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REFLECTIE 
“Daarom is het van essentieel belang dat we integraal nadenken over de samenleving en de economie van 

overmorgen: hoe kan die eruitzien, hoe willen we dat die eruitziet? Alleen als er een nieuwe verbondenheid tot 

stand komt tussen alle lagen en groepen van de bevolking, ontstaat de ademruimte om hoopvol op weg te gaan 

naar een – inderdaad heel andere – economie. In een dergelijke economie zijn de innovativiteit en de creativiteit 

waarvoor een vrije markt ruimte biedt, ingebed in gezond functionerende, inclusieve instituties en afgestemd op 

de draagkracht van de natuur. Zo’n economie biedt aan ons allemaal de mogelijkheid om betekenisvol bezig te 

zijn voor en met onze medemensen …” (bron: Buijs, Govert, Waarom werken we zo hard? Op weg naar een 

economie van de vreugde, Amsterdam: Boom, 2019, 10). 

HANDBOEK 
Reimund Bieringer, Geld en genade. Het christelijk geloof in de hedendaagse economische context, 

Leuven - Den Haag: Acco, tweede, herwerkte en aangevulde uitgave 2020. 

Inleiding 

1. Symbool vs. teken: religieuze taal 

2. God vs. natuur: wereld- en godsbeelden 

3. Vrede vs. geweld: het specifieke van religie 

4. Genade vs. geld: het christelijke mensbeeld 

5. Vriend vs. knecht: openbaring en autoritatieve teksten 

6. Solidariteit vs. eigenbelang: rechtvaardigheid 

7. Epiloog: Liefde en zingeving in donkere tijden 

EXAMEN 
• Schriftelijk (2 uur) 

• 3 grote vragen 

• 20 deelvragen (telkens 1 p.) 

o vraag 1 (6 deelvragen): kennisvragen 

o vraag 2  (6 deelvragen): kennisvragen 

o vraag 3 (8 deelvragen): toepassingsvragen (gebaseerd op een ongeziene tekst) 

• N.B. Reflectievragen in het handboek zijn niet  de examenvragen 

DOELSTELLINGEN 
1) kennis en inzicht verwerven 

2) kritische reflectie op godsdienstige en levensbeschouwelijke vragen 

3) eigen gefundeerd oordeel 

4) religieuze en levensbeschouwelijke implicaties van eigen studiegebied (economie) 

 

Basisprincipes: 

• Godsdienstvrijheid – gewetensvrijheid 

• academische, niet confessionele benadering van religie 

• het grote belang van kritische reflectie (geen apologetiek – geen verdedigingshouding) 

• kritische benadering in de geest van de Verlichting, maar niet zonder kritiek  

INLEIDING 
John Lennon, Imagine 
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“In ‘Imagine’ droomde John Lennon ervan niet meer door religie lastig gevallen te worden. Hij zong een lied van 

een wereld zonder oorlog en geweld, hemel en hel. Hij heeft zeker niet ongelijk. Ook al verkondigen de stichters 

van religies geweldloosheid, toch ligt er in het wezen van religie een denken van vriend tegen vijand dat 

gemakkelijk tot onvrede leidt. Er waren en zijn gewoonweg te veel conflicten in naam van god, gelijk wat de 

naam van die god ook moge zijn. Daarom overtuigt het niet als de religieleiders de kritiek proberen te 

ontkrachten door te zeggen dat het allemaal slechts een misverstand is. Anderzijds heeft de filosoof Jürgen 

Habermas ook niet ongelijk. Hij noemde religie ‘resource van zingeving voor de democratie’. En dit ondanks het 

feit dat hij een linkse denker is. Want religies brengen niet alleen onvrede voort, maar ook samenhorigheid, niet 

alleen haat, maar ook naastenliefde.” (Nederlandse vertaling: Reimund Bieringer) 

4 worldviews (Annick de Witt) 

1. traditioneel 

2. modern 

3. postmodern 

4. integratief 

TRADITIONEEL 
• worldview (Annick de Witt): sterke punten 

• traditioneel 

• inzet voor de gemeenschap 

• respect voor traditie en maatschappelijke orde 

• nederigheid en bereidheid tot zelfopoffering 

• waardering voor discipline/strenge gedragsregels 

MODERN 
• rationaliteit, kritisch denken 

• individuele creativiteit 

• mensenrechten, waardigheid van de mens 

• democratie, fairness 

• wetenschappelijke, technologische en economische vooruitgang 

POSTMODERN 
• respect voor de meningen en perspectieven van anderen 

• inzet voor sociale rechtvaardigheid 

• zorg voor het milieu 

• stelt de moderne status quo in vraag 

INTEGRATIEF 
• overstijgt dualisme en polariteiten  

• leidt tot innovatie en efficiënte communicatie 

• universele existentiële waarden 

• zeer zelfreflexief 

• sterke waardering voor en verbondenheid met de natuur en het bestaan in zijn geheel 

Titel van de cursus: Relaties tussen religie, zingeving en levensbeschouwing 

▪ religies zijn levensbeschouwingen en geven zin, maar religies zijn meer 

▪ niet alle zingeving is religieus (b.v. SBNR: spiritual but not religious) 

▪ niet alle levensbeschouwingen zijn religieus,  

▪ niet alle levensbeschouwingen geven zin (b.v. nihilisme) 
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HOOFDSTUK 1: SYMBOOL VS TEKEN 

1.1. TAAL IN HET ALGEMEEN 
• communicatie 

o via taal 

o via non-verbale middelen 

• 5.000 natuurlijke talen 

• 100.000 jaar taalgebruik 

• samenleving: communicatiegemeenschappen 

• taal speelt onder andere ook in religie een belangrijke rol 

o tussenmenselijke communicatie 

o communicatie met de transcendente realiteit 

▪ meestal “God” genoemd 

• beperktheid van de taal 

o mogelijkheidsvoorwaarde van communicatie 

o hetzelfde woord voor een reeks verschillende referenten 

o ambiguïteit tot gevolg 

• voortdurend in ontwikkeling 

1.1.1 LETTERLIJKE EN FIGUURLIJKE BETEKENIS 

Verlichting: 

• letterlijke betekenis als waarborg voor vooruitgang 

• Tweede Vatikaans Concilie (1962-1965) 

• letterlijke betekenis van de Bijbel in plaats van allegorische betekenis 

• Vgl. Johan Lambrecht, Economie: De essentie zonder formules, Tielt: Lannoo Campus, 2020, 

30-31: “Terug naar de ziel”. 

Een taalteken is…  (referent = de realiteit waarnaar het teken verwijst) 

• “Een taalteken is univoque, als het eenzinnig of eenduidig is, of als dusdanig wordt 

beschouwd. 

• “Een taalteken is equivoque, als het meer dan één betekenis heeft.”  

o Kan het gevolg zijn van: 

▪ Polysemie: een woord met verschillende betekenissen die met elkaar verband 

houden (b.v. college). 

▪ Homonymie: dezelfde uitspraak, verschillende betekenissen zonder verband 

(b.v. gerecht) 

• Een taalteken is analoog, indien er overeenkomsten en verschillen zijn (b.v. gezonde lucht, 

God is … De mens is …).  

letterlijke betekenis: “call a spade a spade” 

• fundamenteelste betekenis + meest voor de hand liggende betekenis 

• materiële betekenis 

• primaire referenten van de gebruikte woorden bij de interpretatie betrokken 

• beschrijvende en normatieve teksten vaak letterlijk 

• “Wij bedoelen in onze brieven aan u niet iets anders dan wat er staat, en wat u ook best 

verstaat” (2 Kor 1,13 W95). 

figuurlijke (overdrachtelijke) betekenis:  
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• Koepelterm voor reeks verschillende manieren om een woord of zin te begrijpen 

• Indien toch letterlijk begrepen, leidt dit tot fundamentalisme. (literalisme) 

• b.v. Gen 1: schepping in 7 dagen niet letterlijk bedoeld.  

• Types: 

o overdrijving: “fantastisch” 

▪ stelt de werkelijkheid groter of belangrijker voor dan ze is in de ogen van de 

spreker 

▪ je weet niet of het overdreven is, hangt af van de interpretatie 

o eufemisme: “interessant” 

▪ Stelt de werkelijkheid mooier of minder belangrijker voor dan ze is in de ogen 

van de spreker 

o pleonasme: “indien Gij werkelijk naar de ellende uwer dienstmaagd omziet en mij 

gedenkt en uw dienstmaagd niet vergeet” (1 Sam 1,11 NBG). 

▪ 2 woorden worden samen gebruikt waarbij het ene het essentieel aspect van 

de andere herhaalt 

o tautologie:  “eenzaam en verlaten” 

▪ hetzelfde wordt met 2 woorden uitgedrukt 

o herhaling: “Velen zullen Mij op die dag zeggen: ‘Heer! Heer! Hebben we niet in uw 

naam geprofeteerd’” (Mt 7,22 W95). 

▪ Komt letterlijk of met variaties tweemaal of meer voor 

o ironie: “het roerend eens zijn met iemand” 

▪ zegt het tegenovergesteld van wat de spreker bedoelt 

o paradox: leven uit de dood 

▪ twee woorden die elkaar lijken tegen te spreken, worden op elkaar betrokken 

en bij nader toezien wordt het bevestigd dat ze elkaar tegenspreken 

o oxymoron: oud nieuws 

▪ twee woorden spreken elkaar tegen 

o metonymie: een glas drinken, een paper schrijven 

▪ naar iets verwijzen dat er nauw mee verbonden is 

▪ band tussen 2 dingen die samen voorkomen 

o analogie: gezonde lucht 

▪ vergelijking met belangrijke overeenkomsten en verschillen 

o simile: “Bescherm mij als de appel van uw ogen” 

▪ vergelijking obv een zekere gelijkenis 

o gelijkenis: Koninkrijk der hemelen – mosterdzaadje 

▪ vergelijking 

o allegorie: zaaier en zaad 

▪ tekst die niet letterlijk bedoeld is maar waarbij alle elementen voor de 

werkelijkheid staan 

o metafoor: Pieter is een leeuw 

▪ op een onverwachte manieren worden 2 realiteiten met elkaar vereenzelvigd 

▪ Metafoor wil shockeren 

▪ Iedereen weet dat Pieter geen echt leeuw is maar op welke manier dan wel? 

• Niet duidelijk op welk punt geen leeuw en welk punt wel leeuw 

gelijkenis: Koninkrijk der hemelen – mosterdzaadje  b. v.: 



7 
 

31 “Nog een gelijkenis hield Hij hun voor: `Met het koninkrijk der hemelen gaat het als met een mosterdzaadje, 

dat iemand op zijn akker zaaide. 

 32 Dat is wel het kleinste van alle zaden, maar als het is opgeschoten, is het groter dan de struiken en wordt het 

een boom, zodat de vogels van de hemel in zijn takken komen nestelen .' 

 33 Nog een gelijkenis vertelde Hij hun: `Met het koninkrijk der hemelen gaat het als met zuurdesem, die door een 

vrouw in drie maten meel werd verwerkt, totdat het er helemaal van doortrokken was‘” (Mt 13,31-33 W95). 

allegorie: zaaier en zaad 

“3 `Luister! Een zaaier ging het land op om te zaaien. 

 4 Bij het zaaien viel er een deel op het pad, en de vogels kwamen het opeten. 

 5 Een ander deel viel op de rotsgrond, waar het niet veel aarde had, en het kwam meteen op, doordat het geen 

diepe grond had” (Mc 4,3-5 Herziene Willibrordvertaling 1995). 
13 “Hij zei hun: `Jullie begrijpen deze gelijkenis niet? Hoe zul je dan alle andere gelijkenissen vatten? 

 14 De zaaier zaait het woord. 

 15 Dit zijn de mensen op het pad waar het woord wordt gezaaid: als ze het horen, komt meteen de satan en pakt 

het woord weg dat in hen gezaaid was. 

 16 Dit zijn de mensen die op de rotsgrond worden gezaaid: als die het woord horen, nemen ze het meteen met 

vreugde aan; …” (Mc 4,13-16 W95) 

 

metafoor: b. v.: 

Pieter is een leeuw. 

Pieter is niet een leeuw. 

De Bijbel is het Woord van God. 

De Bijbel is niet het Woord van God. 

Jezus is het lam van God. 

Jezus is niet het lam van God. 

spanning tussen “is” en “is niet” 

 

1.2. TEKEN OF SYMBOOL? 
• Teken: “iets waardoor een feit, een gevoel enz. met de zintuigen waarneembaar wordt” (Van 

Dale, sub voce) (b. v. een verkeersbord als o.a. het zichtbaar maken van een gevaar). 

• Symbool: dit woord heeft in verschillende domeinen heel verschillende betekenissen; “in alg. 

zin een werkelijkheid die samenvalt met een andere en deze zichtbaar voorstelt” (Van Dale, 

s.v.) (b. v. God – schepping, logos – vlees, brood – “mijn lichaam”, wijn – “mijn bloed”, 

menselijk lichaam – mens (het zelf of de ziel van de mens),  

 

Het symbool en het gesymboliseerde: 

Symbolisant symbolisé 

het symboliserende symbool  het gesymboliseerde 

zichtbaar 

toegankelijk  

voor zintuigen 

b.v. lichaam 

non-aliud (het niet-andere 

van het gesymboliseerde 

onzichtbaar 

niet toegankelijk  

voor zintuigen 

b.v. ziel, geest 

• Geschenk als symbool 
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• Liefde kan u niet zichtbaar zien, maar kan u proberen zichtbaar te maken door iets anders 

o Vb rozen geven om liefde te tonen 

• Symbool gebruikt het niet andere 

 

9 kenmerken van de relatie  tussen het symbool  en het gesymboliseerde. Telkens is er een verschil 

tussen symbool en teken. (zie p.19) 

Relatie tussen symbool en gesymboliseerde, b.v. tussen lichaam en zelf/ik: 

1) reëel, niet figuurlijk (niet alsof) 

• in en door (niet achter) het lichaam ontmoeten we de persoon (ik, zelf, ziel) op een reëele 

manier 

• gaat in tegen: “symbolisch” als schijn (token) 

o Symbolisch meestal in de zin van het niet-reële gebruikt 

▪ In de zin van token 

▪ Te maken met schijn 

• Vb symbolische prijs (niet reële prijs) 

2) primordiaal  

• symbolen gaan de individuële mens vooraf 

• we ontvangen symbolen 

• gaat in tegen: symbolen maken 

3) exclusief en uniek 

• een particulier lichaam en een particulier ik horen exclusief bij elkaar en kunnen niet apart 

van elkaar bestaan 

o Ziel = vaak niet op symbolische manier begrepen 

o Het zelf = de persoon 

o Relatie tussen lichaam en het zelf (de ziel) is uniek 

• gaat in tegen: reïncarnatie 

o Kan men reïncarnatie niet in uitdrukken 

o Zo nauwe relatie dat ziel niet in een ander lichaam terecht kan komen 

o Kunnen niet apart van elkaar bestaan 

 

4) actief en dynamisch: gebeuren 

• de symboolhandeling staat centraal 

• gaat in tegen: statische opvatting  

o Vb verkeersbord toont een bepaalde weg/afstand naar een stad maar gaat de weg 

niet zelf 

o Staat er gewoon statisch; niet actief 

• Symbool kan enkel bestaan indien het voortdurend symboolhandelingen stelt 

• Vb ziek en beperkt in symboolhandelingen: bepaalde functies van het lichaam niet geactiveerd 

5) performatief (performance > uitvoering) 

• „Das Symbol zeugt, was es zeigt“ (Duitse filosoof Jörg Splett) 
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o Het symbool brengt voort wat het aantoont 

o teken toont alleen, maar symbool brengt het mede tot stand 

o Vb Door te spreken taal blijven onderhouden en leren 

• “we zijn lichamelijk” (“we are embodied”) 

o Door dialoog worden wij “wij” en word ik “ik” 

o Door symboolhandeling uitvoeren wie we zijn en daardoor onszelf worden 

o In deze benadering: lichamen zijn wie we zijn (niet te onderscheiden) 

• Ook te maken met het leven 

6) interactief, communicatief, dialogaal 

• symboolhandelingen zijn gericht op de anderen, symbolen vragen om interpretatie 

• dialoog: „Am Du wird das Ich zum Ich“ (Martin Buber) 

7) konstitutief voor ons zijn in de wereld 

• de „Kontur“ van het leven, mogelijkheidsvoorwaarde van ons bestaan 

• Het brengt het voort, het maakt het mogelijk 

• Is het contour, het gestalte voor de shape van het leven 

• Maakt ons bestaan mogelijk, kunnen niet zonder 

• Fundamenteel voor wie we zijn 

8) Symbolen openbaren en verbergen (ont-hullen en verhullen) (reveal and conceal) het 

gesymboliseerde. 

• In en door het lichaam leren we iemand kennen, maar de persoon is meer dan wat we in en 

door de lichamelijke aanwezigheid te weten komen 

• Vb camera 

• Symbool zegt niet altijd wat we zijn 

• Symbool faalt grotendeels in het openbaren van wie we werkelijk zijn 

• Dubbele kant van het symboliseringsgebeuren 

9) Symbool als de ontmoetingsplaats met het mysterie 

• gedeeltelijke ontoegankelijkheid van het mysterie 

o Wisselwerking openbaren en verbergen 

• symbool als manier om met het onbegrijplijke/mysterie in contact te treden 

o Onbegrepen aspecten zoveel mogelijk uit de weg zodat wat onduidelijk is beter 

tevoorschijn kan komen 

• geleidelijk proces: dynamisch 

• open naar de toekomst toe 

1.2 RELIGIEUZE TAAL 
Twee fundamentele problemen (p. 21) 

• Hoe kan men over God met menselijke taal spreken? 

• Wat betekent “God spreekt”?  Wat betekent “Woord van God” 

1.2.1 IMMANENTE TAAL EN DE TRANSCENDENTE GOD 

Autoritatieve geschriften: 

• Tenach 

• Bijbel 
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• Koran 

 

Tenach (Tanakh) 

Taal: Hebreeuws en Aramees (delen van Daniël en Ezra): 24 boeken 

Bijbel in het Jodendom 

• 5 boeken van de Thora (Wet): Gn, Ex, Lv, Nu, Dt 

o 5 boeken van Thora ook in Bijbel 

• 8 boeken van de Nevi’iem (de vroege en late profeten): Joz, Re, Sam, Kon/Js, Jr, Ez, boek van 

de 12 Kleine Profeten 

• 11 boeken van de Khetoeviem (de geschriften): 

• Psalmen, Spreuken, Job 

• Hooglied, Ruth, Klaagliederen, Prediker, Ester 

• Daniël, Ezra-Nehemia, Kronieken 

• Christelijke bijbel gelijkend, maar wat andere opsplitsing 

• Transcriptie van woorden en andere klanken 

 

Bijbel: Oude en Nieuwe Testament 

• Oude Testament (Eerste Testament): talen: Hebreeuws, Aramees, Grieks 

• De 24 boeken van de Tanakh maken ook deel uit van de christelijke Bijbel (als het Oude 

Testament), maar worden daar in 39 boeken onderverdeeld.  

• Oude Testament of OT (vgl. Septuaginta of LXX) 

o Tanakh            LXX/OT 

o Thora              Pentateuch: 5 boeken van Moze 

o Nevi‘em           Geschriften 

o Khetoeviem      Profeten (behalve de vroege pr.) 

o In het Oude Testament staan de profetische boeken aan het einde als doelpunt dat 

het Nieuwe Testament voorbereidt. 

o Hebreeuwse bijbel voor Joden vertaald in Grieks  

o In het begin werden de boeken anders geschikt 

o Oude testament: Eerste testament, niet verouderd 

o De lijst van boeken van het OT (kanon) verschilt in de grote christelijke tradities: 

▪ Protestanten: 39 (alleen de Hebreeuwse boeken) 

▪ Katholieken: 46 (Hebreeuwse en Griekse boeken): + Tob, Jdt, 1 Mak, 2 Mak, 

W, Sir, Bar 

▪ Orthodoxen: 52 (Hebreeuwse en Griekse boeken) 

o Oude Testament: katholieke kanon  

▪ 5 boeken van de Thora (Wet): Gn, Ex, Lv, Nu, Dt 

▪ 23 historische en Wijsheidsboeken: Joz, Re, Rt, 1 S, 2 S, 1 K, 2 K, 1 Kr, 2 Kr, Ezr, 

Neh, Tob, Jdt, Est, 1 Mak, 2 Mak, Job, Ps, Spr, Pr, Hl, W, Sir 

▪ 18 boeken van de profeten (de grote en kleine profeten): Js, Jr, Kl, Bar, Ez, 

Dan, Hos, Jl, Am, Ob, Jon, Mi, Nah, Hab, Sef, Hag, Zach, Mal (minder bekend) 

• Nieuwe Testament (Tweede Testament): taal: Grieks: 27 boeken (4 genres) 

o 4 Evangelies 

o 1 Handelingen 
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o 21 Brieven: Corpus Paulinum (13), Hebreeën (1), Katholieke of Universele Brieven (7: 

Jak, 1 Pe, 2 Pe, 1 Joh, 2 Joh, 3 Joh, Jud) 

o 1 Openbaring/Apokalyps 

o Geen discussie over 27 boeken 

o Evangelie is een soort van genre 

o Hebreeën tegen 1 gemeenschap gericht 

o Universeel 

Qoer’an:  

• taal: Arabisch 

• Koran: Nederlandse vertaling 

Het religieuze taalgebruik is equivoque mbt God en mbt de schepselen (p.22) 

• de ontkennende weg (via negativa) 

o “God bestaat niet” (op de manier waarop schepselen bestaan) 

o Vaak gesproken over God in negaties 

• als men dezelfde woorden voor God en voor de schepselen gebruikt, gebruikt men de taal 

equivoque (met telkens verschillende betekenis) 

o Woorden hebben verschillende betekenis als we over God spreken 

o God bestaat op een andere manier dan mensen 

• apofatische theologie (zwijgen) 

o men weet niet veel over God dus niet te veel over spreken of ontkennend 

Het religieuze taalgebruik is univoque mbt God en mbt de schepselen (p.22) 

• de bevestigende weg (via affirmativa) 

• woorden die van God en de mens gebruikt worden, hebben dezelfde betekenis 

o “Goed” betekent voor God en voor mensen in principe hetzelfde 

• basis: schepping van de mens in “beeld en gelijkenis” van God 

o God en mens zijn niet zo ver uit elkaar 

• “Deus semper maior”: God is altijd groter dan onze denkpatronen 

o Naam van God is altijd groter 

Het religieuze taalgebruik is analoog 

• de overtreffende weg (via analogiae): b. v. almachtig 

o Mensen zijn machtig en God is almachtig 

• basis: er is een gelijkenis tussen God en mens (schepping) ondanks alle verschillen 

• b. v. “zijn” als analoog woord: veel gelijkenissen en vele verschillen 

• analoge woorden gelden in de eerste plaats van God en pas dan van de mens/schepping 

o Analoge woorden zijn en worden in echte zin gebruikt, maar gelden in de eerste plaats 

voor god 

o Men spreekt met goddelijke taal over de mens ipv menselijke taal over god dus veel 

kritiek 

• men vergelijkt de schepselen met God 

• Zeer ambigue 

De religieuze taal is metaforische en symbolbolisch (hermeneutisch) 

• Symbolische manier van spreken 
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o Causaliteit: zwaar kritiek 

• Kant: mogelijkheidsvoorwaarden van kennis (moderne filosofie) 

o hoe komt kennis tot stand? Hoe kunnen we iets weten? Niet alleen over God, maar 

ook over de wereld 

▪ “Hoe over God?” Verschuif naar hoe kunnen we kennis als dusdanig “Kunnen 

spreken en wat we kunnen weten? En wat kennis is?” 

o hoe kunnen we over elkaar spreken 

o wat kunnen we weten? 

o mensen als actieve deelnemers aan het kennis-gebeuren 

▪ mens draagt altijd iets bij 

▪ Wat we zien of waarnemen is altijd een dialoog tussen mij en wat ik zie 

o nadruk op de subjectief kennende mens 

o de mens als mogelijkheidsvoorwaarde en deelnemer en grens van het kennen 

• Godsbeelden bepalen ons spreken over God 

o We spreken altijd van Godsbeelden 

o verwaarlozen van het onderscheid tussen God en godsbeelden 

▪ Gevaar dat we onderscheid van God en godsbeelden verwaarlozen en dus 

problemen 

o God vs. afgoden (“Gott-mit-uns”) 

o Afgoden: god die we inspannen voor menselijke doeleinden 

• Hermeneutiek: betrokken op het menselijk bestaan in het algemeen 

o Studie van de mogelijkheidsvragen van symbolische communicatie in het algemeen 

o “Understanding is our existential participation in the world … understanding is 

coterminous with human being” 

o “wat betekent deze tekst?” → “wie ben ik vóór deze tekst?” → “wie zal ik worden/zijn 

in dialoog met de wereld die deze tekst projecteert?” 

o “‘Zijn’ is ‘hermeneutisch zijn, ‘bestaan’ is altijd al ‘interpreterend bestaan’” 

▪ De werkelijkheid is voor ons alleen als geïnterpreteerde werkelijkheid 

▪ We interpreteren altijd 

▪ Menselijk bestaan algemeen (niet enkel hoe we over God kunnen spreken) 

▪ Existentiële deelname = het bestaan begrijpen, ontwikkeling begrijpen 

o homo hermeneuticus: interpreterende mens 

Besluit 

• antropomorf spreken over God 

o over God spreken met menselijke taal/als mensen over God spreken 

o via negativa 

o via affirmativa 

o via eminentiae 

• theomorf spreken over de mens  

o als God over mensen spreken 

o via analogiae 

• metaforisch spreken over God 

o centrale rol nu 

1.2.2 HET WOORD VAN GOD ALS METAFOOR VAN GODS ZELFGAVE 

Wat betekent “Woord van God” in christelijk (katholiek) perspectief? 
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• niet letterlijk, niet univoque bedoeld 

• taal als deel van de geschapen realiteit 

• Woord van God in mensentaal 

o Woord van God = woord van mensen 

Metafoor 

• Metafoor als semantische innovatie 

o creëren van nieuwe betekenissen 

▪ Niet uitspraakbare dingen 

▪ Hele tekst verklaren, zelfs dan nog niet echt uitgelegd 

• geen vergelijking 

o Vergelijking, dan is het metafoor verdwenen 

• geen versiering – geen retorisch middel 

• niet vertaalbaar in gewone taal 

• niet reduceerbaar tot één woord – veeleer alinea 

• Metafoor: betekenisvernieuwing door de onoplosbare spanning tussen “is” en “is niet” 

o Spanning moet bewaard worden 

o “De Bijbel IS het Woord van God” 

o “De Bijbel IS NIET het Woord van God” 

o literalisering (alleen IS) 

▪ metaforische bedoelde uitspraak is letterlijk waar 

o banalisering (alleen IS NIET) 

▪ te vaak herhalen van metaforen leidt hiertoe 

▪ is-dimensie niet meer serieus nemen 

• Een metafoor zegt iets dat in gewone taal niet kan worden uitgedrukt. Een metafoor laat toe 

iets te zeggen over werkelijkheden die de materiële wereld overstijgen. 

Woord van God: openbaring 

• “God’s accepted self-gift to human beings”: Zelfgave van God aan de mensen 

• openbaring als nieuwe informatie? 

o Openbaring: nieuwe informatie over God en de wereld 

o Concilie: bijeenkomst leidinggevende mensen 

o Niet informatie maar communicatie (vriendschappelijke communicatie) 

• Dei Verbum in 1965 (dogmatische constitutie van het Tweede Vatikaans Concilie): openbaring 

als communicatie - vriendschap: (ook belangrijk voor het alledaagse leven) 

o Informatie 

o Relatie 

o Appél: iets te doen 

o zelf-openbaring (self-disclosure) 

o Vb let op (ik wens dat u niet gekwetst wordt want ik geef om u) 

o Vb ik hou van u (hopen daar zelf-openbaring in wordt herkend) 

Taal als symboolhandeling 

• “transcendental”: werkelijkheden die als dusdaning niet waarneembaar zijn door de 

zintuigen, b. v. liefde 

• “im Anderen seiner”:in het ander van zijn eigen 

o Liefde kan u niet zien, liefde wordt in andere beleeft 
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• openbaring: 

• taal symboliseert wederzijdse zelf-gave in liefde 

“Ook in het sociaal-economisch leven dienen de waarde van de menselijke persoon, zijn onverkochte roeping en 

het welzijn van de hele maatschappij … gehonoreerd en bevorderd te worden” (Gaudium et Spes 63) 

“De fundamentele zin van deze productie (van goederen in landbouw en nijverheid en van de dienstverlenende 

sector) is niet louter de toeneming van producten, noch de winst of macht, maar de dienstbaarheid aan de mens 

en wel de mens in zijn totaliteit …, volgens de hiërarchie van zijn materiële behoeften en van de vereisten van zijn 

intellectuele, morele, geestelijke leven. En dan bedoelen we zonder meer elke mens, elke mensen-groepering, 

van welk ras en welk gebied ook ter wereld” (Gaudium et Spes 64)  

• Dienstbaarheid van de mens 

• Tekst van 1965 

• Volgens materiële behoeften 

HOOFDSTUK 2: GOD VS NATUUR 

• wereldbeelden en godsbeelden 

• Zinvol om in God te geloven of niet? 

2.1 FUNDAMENTALISME OF DE UITDAGING VAN HET KRITISCH DENKEN 
FUNDAMENTALISME 

• betekenis van wetenschap: vgl. “fundamentalisme”  

o alg. taalgebruik: religieus fanatisme 

o epistemologische betekenis: “een ‘zin-gevende’ benadering van de werkelijk-heid die 

de constitutieve dimensie van de zingeving, zonder innemen van een eigen stand-

punt tegenover die dimensie (letterlijk, zonder interpretatie, zonder afstand) 

aanvaardt en ernaar handelt” (p.38) 

▪ Gewoon accepteren zonder interpretatie 

▪ Tegen alles wat te maken heeft met hermeneutiek 

• “illusie” 

o Standpunt innemen hoort onoverkoombaar tot het menselijk bestaan 

o Want de mens staat altijd tegenover iets en neemt altijd een standpunt in 

o Volgens christendom en jodenom: mens als “tegenover” (“Gegenüber”)  

▪ mensen tegenover elkaar, maar ook tegenover andere schepselen en God 

o “zelf-standig” in relatie treden met God, de medemens en de schepping 

▪ We zijn gedoemd om zelfstandig te zijn 

▪ De noodzaak van een standpunt – zelf-stand-ig zijn 

o “dialoog” centraal 

• Door geen standpunt in te nemen: “objectiviteit” - “waarheid” - “getrouw zijn” 

o Meest getrouw aan primaire bronnen als men het gewoon aanvaard zoals het staat 

• Interpretatie als slecht gezien 

o Vb Griekse taal verandert, maar bijbel in Grieks niet vertalen want dan niet verstaan 

o Vb tekst in Latijn blijven staan 

• Niet verder evolueren 

RELATIVISME 

• fundamentalisme maakt deel uit van het “verlangen naar onbemiddelde, niet-geinterpreteer-

de kennis” 
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o De droom van objectiviteit, van onbemiddelde, niet-geïnterpreteerde kennis. 

• ontgoocheling > relativisme: alles is even goed, alles kan 

o Desillusionering: relativisme (gaat toch niet dus ander uiterste) 

• relativisme: werkelijkheidsbenadering van het fundamentalisme, maar ingezien dat dat 

onmogelijk is 

o Kunnen eigenlijk niks weten want alles is al geïnterpreteerd 

o Leidt tot spanning 

ESSENTIALISME OF CONSTRUCTIVISME? 

Maakt de mens de werkelijkheid zelf of krijgt de mens de werkelijkheid gewoon? Beschouwen we de 

wereld als een objectieve werkelijkheid die zich aan de mens opdringt zonder zijn toedoen? 

(essentialisme) Of is de werkelijkheid het resultaat van de subjectieve constructie door de mens? 

(constructivisme) Hoe werkt de sociale constructie van de werkelijkheid? 

Essentialisme = waarheid is objectief aanwezig en moet je aanvaarden 

Constructivisme = ik ben deel van de constructie van waarheid 

• niet “of - of”, maar “en - en” 

o op een continuüm geplaatst 

• Wisselwerking tussen de objectieve werkelijkheid en de subjectieve menselijke constructie 

• objectieve realiteit alleen subjectief toegankelijk (hermeneutiek) 

• sociale constructie van de werkelijkheid 

• fundamentalisme vs relativisme 

o In het allegaans leven fanatisme vs onverschilligheid 

o Tussenweg zoeken: extreme onverschilligheid en fanatisme te vermijden 

• fundamentalisme/fanatisme – essentialisme 

o Fundamentalisme sterk essentialistisch 

o Religieus fundamentalisme is op alle vlakken essentialistisch 

• relativisme/onverschilligheid – constructivisme 

o Relativisme sterk constructivistisch 

Essentialisme of constructivisme: religie (p.39) 

• in verband met autoritatieve teksten, b. v. Bijbel 

• essentialisme: onbemiddeld, rechtstreeks van God (onmiddellijk van God afkomstig) 

o absoluutheidsaanspraak 

▪ Gevaar van het fundamentalisme: absoluutheidsaanspraak 

• constructionisme: historisch gesitueerd, bijdrage van mensen 

o Verandert 

o Onbetrouwbaar en waardeloos? 

Essentialisme of constructivisme: wetenschap 

• “Fundamentalisme” in alle levensdomeinen 

o wetenschapsfundamentalisme 

• essentialisme: buiten eigen domein 

• binnen eigen domein: eigen vooronderstellingen verbergen of loochenen 

• constructionisme: eigen vooronderstellingen (a priori’s) aanvaarden 

o leidt dit tot relativisme? 
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MIDDENWEG VAN DE KRITIEK 

• “kritiek” als middenweg tussen fundamentalisme en relativisme 

o Een “kritische” benadering van de werkelijkheid 

• Wat betekent “kritisch”? – Grieks krinô, ik onderscheid 

o alledaagse betekenis: negatief waardeoordeel 

o brede betekenis (vs. alledaagse betekenis, vgl. symbool, metafoor, fundamentalisme) 

• b. v. historische of literaire kritiek: basishouding 

o Gekenmerkt door onderscheiding en bewuste keuzes 

• Hoe kan ik iets kennen? Onafhankelijk van God 

• Belangrijk door discussie van Fake News 

o Iedereen interpreteert feiten anders 

o Ik weet alles 

o Is er een middenweg? 

 

Kritische (wetenschappelijke, academische) benaderingen:  

1. zelfreflexieve houding: 

 “bewustwording van de contingentie van de eigen benadering” 

• Contingentie: beperking, niet absoluut 

• bewuste keuzes: onderwerp, afbakening, benadering, methode, gesprekspartners 

o Bovenstaande als je een wetenschappelijke tekst schijft 

o In alledaagse leven minder bewust 

• rekening houden met grenzen van de wetenschap, menselijke kennis, taal, eigen 

vaardigheden 

o Bepaalde talen betrekken: al een beperking van vaardigheden 

o Aanvaarden van grenzen: kennis, vaardigheden, perspectief 

• met eigen perspectief, vooroordelen, vooronder-stellingen, voorliefdes (stokpaardjes)  

o bewustwording – verantwoording afleggen 

o Iedereen heeft vooroordelen: weinig weten zonder vooroordelen 

2. wetenschappelijk werken/afstand 

• bewaren van afstand: onderwerp, primaire en secundaire bronnen, vroeger werk 

o Afstand bewaren tussen de persoon en datgene dat men bestudeert 

o Onderwerp kiezen waar men zelf niet sterk bij betrokken is 

o Primaire en secundaire bronnen (wetenschappelijk werk dat primair bron heeft 

bestudeerd) 

▪ Bijbel = primair 

▪ Begint nooit van 0, bouwt verder op bestaande literatuur 

▪ Sommigen veel boeken, sommigen veel gedigitaliseerd 

• respect voor het anders zijn van het studieobject en weerbarstigheid 

o Niet zo gemakkelijk naar zijn hand zetten 

• hermeneutiek van wantrouwen en tegelijk hermeneutiek van vertrouwen 

o Wat ik ook lees of hoor, ik stel het meteen in vraag, ik vertrouw het niet 

o Vb u krijgt een mail van 1 miljoen euro gewonnen: in vraag stellen 
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o In alle aspecten wantrouwen: moeilijk om zo te leven dus hermeneutiek van 

vertrouwen → leven kan niet zonder vertrouwen 

o Problematisch als mensen misbruik maken van vertrouwen 

o Enorme spanning tussen vertrouwen en wantrouwen 

o Vb Fake news altijd al geweest 

3. communicatiegemeenschap/relatie tot andere personen 

• mensen die academisch bezig zijn: communicatiegemeenschap 

• open staan voor kritiek van anderen 

o mensen komen samen om bepaalde aspecten te bespreken: discussie en laten 

corrigeren 

o uiten van kritiek, openheid voor de kritiek van anderen 

• transparentie 

o hoe kom ik tot mijn resultaten 

o vb voetnoten of eindnoten 

• uitwisseling, discussie 

• gebruikelijke regels 

o Regels die men gebruikt voor discussie 

• academische bescheidenheid: secundair, maar eigen kritische bijdrage essentieel – een 

onafhankelijke kritische dienst 

o wetenschappelijke studie: altijd secundaire activiteit en moet kunnen bouwen op 

primaire (vertrouwen en respecteren) 

• zoeken naar de waarheid – a priori? 

o Waarheid is iets van de primaire bronnen 

o Kritische benadering in dienst van de waarheid 

o Wetenschap speelt niet op het niveau van de waarheid maar van de juistheid 

o Academisch werk moet juist zijn en daardoor bijdragen aan de waarheid 

• Dienstbaarheid 

o Wetenschap is geen doel op zich, maar moet ten dienste zijn van de maatschappij, 

zonder slaafs te dienen 

• primaire bezigheden: “leven”, ervaring, economisch handelen, religieuze praktijk > waarheid 

• secundaire bezigheden: academische discussie van en reflectie op primaire bezigheden: 

wetenschappen > juistheid 

 

2.2 MATERIALISME EN SYMBOLISME 

SYMBOLISME 

Relatie tussen de zichtbare, materiële dimensie (immanent) en de onzichtbare, spirituele dimensie 

(transcedent) 

materie geest 

zichtbaar onzichtbaar 

materieel spiritueel 

toegankelijk voor de zintuigen niet toegankelijk voor de zintuigen 

immanent transcendent 

• Algemene werkelijkheidsbenadering 
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• Geest = onzichtbare realiteit (niet religieuze) 

o Overstijgen van zintuigelijke waarneming 

4 modellen 
  

materialisme immanentie 

spiritualisme 

idealisme 

transmanentie 

donjuanisme transcendentie 

symbolisme trans-immanentie 

• Materialisme: materiële aspect (immanentie) 

• Spiritualisme: vooral het onzichtbare beklemtoont 

• Donjuanisme: heen en weer gaan tussen materiele en immateriële 

MATERIALISME 

 “een benadering van de werkelijkheid die aan de materie of het immanente de bevoorrechte plaats 

toebedeelt of alles in de wereld herleidt tot materie” (p. 42) 

• mens: biochemische processen 

o volledig te verklaren door biochemische processen 

• religie: magie (vat krijgen op het transcendente) 

• liefde: verliefd op de lichaam van de ander (materiële aspect) 

• economie: productie van goederen en materiële dimensie 

o technologie (geen aandacht voor duurzaamheid) 

o Geen aandacht voor duurzaamheid want niet materieel 

• Materieel als superieur 

SPIRITUALISME 

 “beschouwt de geest als de belangrijkste dimensie van de werkelijkheid” – het immateriële als 

superieur (p. 43). 

• religie: God opsluiten in de hemel en actieve aanwezigheid van het goddelijke onmogelijk 

• liefde: verliefd op de liefde als iets dat transcendent is 

• economie: voorrang geven aan het immateriële, b. v. economische theorie 

o zonder voldoende aandacht te hebben voor de technologie 

• consument: ascetisme (vgl. ecologie) 

o Ascetisme: afsluiten van materialisme en te maken met duurzaamheid en 

spaarzaamheid 

• Goddelijke realiteit is goed 

• Zonder materiële aspecten te zien 

DONJUANISME 

 “verabsoluteert …, maar het overstijgen” van het materiële naar het immateriële (p. 44). 

• Materie als springplank naar de immateriële werkelijkheid 

• religie: voortdurende bekeringservaringen 

o Van een naar andere religie overgaan 

• liefde: verliefd op het verliefd worden (“falling in love with falling in love”) 

o andere persoon staat niet centraal 

• economie: voortdurend nieuwe bedrijven opstarten en opnieuw failliet gaan  
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• consument: consumptisme 

o dingen gekocht voor de kick van het kopen 

• politiek: mensen verleiden door woorden die het verleden en de toekomst buiten 

beschouwing laten 

o puur op het nu gericht 

SYMBOLISME 

“in die volle betekenis (als ‘Realsymbol’) niet de referentie van een zijnde naar een ander zijnde. Een 

symbool is veeleer de zelfvoltrekking, de zelfpresentatie van één zijnde in een ander: zijn ‘zich’ 

uitdrukken waarin het zelf op werkzame wijze tot zichzelf komt en in nieuwe mate werkelijk wordt” 

(p. 45). 

• Betekenis op grond van conventie 

• Werkelijkheidsbenadering: trans-immanentie 

o Immanente en transcendente werkelijkheid diep met elkaar verwoven 

• religie: het sacramentele 

o relatie zichtbare en onzichtbare 

• liefde: het lichaam als de zelfpresentatie van het zelf (immateriële persoonsdimensies) 

• economie: de technologie/de goederen als zelfpresentatie van de cultuur, goederen als 

dragers van levensbeschouwingen 

• 3 aspecten in spanning en evenwicht houden 

o Alle dingen in evenwicht 

o Ideale voorstellingen 

o Realiteit weergeeft en niet doen alsof 

o Non aliud: niet het ander, het is ook ik 

▪ Het ene kan niet zonder het andere bestaan 

o Door het feit dat ik spreek, dat ik nadenk 

o In wisselwerking met lichaam word ik meer wie ik ben 

o Taal wordt beter als ik spreek 

Immanentie, transmanentie en transcedentie beperken de vrijheid van de mens 

Trans-immanentie verzekert de vrijheid 

2.3 NATURALISME EN THEÏSME 
NATURALISME 

• het immanent transcendente 

o b.v. de zomer, het verstand, liefde 

▪ Zomer kan je niet zien (licht, vegetatie,…) = abstracte term 

▪ Uitdrukking van de liefde maar liefde kan je niet zien 

o Binnenwereldse werkelijkheid = natuur 

• het transcendent transcendente 

o het bovennatuurlijke, het buitenwereldse 

• keuze tussen naturalisme (er bestaat geen buiten/bovenwereldse realiteit) en theïsme (er 

bestaat een buiten/bovenwereldse realiteit) 

• Alle religies die werkelijkheid overstijgen: God 

Holm Tetens, Gott denken. Ein Versuch über rationale Theologie (Was bedeutet das alles?), Stuttgart: 

Reclam, 2015, 52016, p. 12: “De naturalist beschouwt het geloof in God als iets waar men vanuit 

intellectueel standpunt beschaamd over moet zijn, …”. 
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• Het naturalisme als a priori van de wetenschap 

o een onbewezen vertrekpunt: a priori verondersteld 

o een legitiem a priori 

o maar oneerlijk om dit te verdoezelen 

• Naturalist: kan er niet in geloven 

o Vergeten dat het a priori is 

o Geen bewijs dat God bestaat of niet 

“Het is onmogelijk om met de toegelaten epistemologische werkinstrumenten van de wetenschap te 

bewijzen dat niets bestaat wat niet met de toegelaten epistemologische werkinstrumenten kan 

worden bewezen.” 

Maar de foutieve vooronderstellingen van veel naturalisten is geen bewijs van het bestaan van God. 

Het is echter een zeer belangrijke vaststelling voor een “level playingfield”. 

• Vb: muisval plaatst en later geen olifant in vinden, dan kan u niet beweren dat er geen 

olifanten bestaan 

• God is er niet bij 

• Open vraag 

 

ONTWIKKELINGSLIJN 

• Naturalisme (er bestaat geen God/god): bovennatuurlijke bestaat niet 

• Atheïsme: geen geloof in God 

• Agnosticisme: ik weet het niet 

• Deïsme: er is een god maar die bekommert zich niet om de wereld 

• Monotheïsme: er is maar 1 god 

• Panentheïsme: er is 1 god en die is in alles (ook in de schepping; is in de natuur aanwezig) 

• Henotheïsme/monolatrie: er zijn veel goden maar ik geloof maar in 1 god 

• Polytheïsme: veel goden en ik geloof in al die goden 

• pantheïsme (er bestaat geen natuur): er is alleen God, natuur is ook God 

BESLUIT 
• wetenschap als metafysica 

o metafysica = ? 

o meest fundamentele vragen 

• apriori vooronderstelling,  maar geen wetenschappelijke weerlegging 

o Geen buitenwereldse realiteit betekent niet dat men dat bewezen heeft 

• het apriori van theïsme zou ook kunnen verzoenbaar zijn met wetenschap 

• Wereldbeelden die samenhangen met godsbeelden 

HOOFDSTUK 3: VREDE VS GEWELD 

• Wat maakt religie tot religie? 

o Religies vaak ervaren als bedreiging 

o “fides quaerens intellectum” (Anselmus van Canterbury): geloofservaring die 

rationeel bevraagd wordt 

o Altijd 2 elementen: geloofservaring en de ratio (verstand) 

▪ Niet in evenwicht → problemen → geweld 
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▪ Religie zonder rationele invraagstelling: > fanatisme, fundamentalisme (Elke 

fanatisme is fundamentalisme) 

▪ Religie zonder geloof > rationalisme, agnosticisme 

▪ Grote religies voortdurend heen en weer tussen fanatisme en agnosticisme 

• Economie als de “religie” van onze tijd? 

o kathedralen – banken 

o hogepriesters – economische leiders 

o heil – economische groei, welvaart 

o God/god – geld 

• welke definitie van “religie” wordt hier verondersteld? substantieel of functioneel? 

3.1 ETYMOLOGIE EN DEFINITIES VAN RELIGIE 
• Religie nu: christendom, jodendom, … 

• “Religie” vroeger 

o Intellectuele vroomheid van iemand en niet institutionele 

o Zorgvuldig overwegen, die niet oppervlakkig leert 

o Verbonden zijn met God 

o Bekeerd en opnieuw kiest voor een ethisch goed leven 

• Latijn: religio:  

o re-legere: opnieuw lezen: zorgvuldig overwegen 

▪ Cicero 

▪ reflexieve dimensie 

o re-ligare: vastknopen: verbonden zijn met God/bovenwereldse wezens 

▪ Lactantius 

▪ Relatie tussen de mens en het heilige, het spirituele en het goddelijk 

o re-eligere: opnieuw kiezen: zonde – bekering 

▪ Augustinus 

▪ Opnieuw kiezen voor God in bekering nadat de mens zich had afgewend in de 

zonde 

Definitie van “religie”: substantieel of functioneel 

Substantiële: buitenwereldse beklemtonen, wat religie doet / functioneel: binnenwereldse 

beklemtonen, wat religie is 

• Thomas Luckmann: elke levensbeschouwing, elke worldview is een vorm van religie (= 

binnenwereldse transcendentie/functioneel) 

o Alles wat te maken heeft met een binnenwereldse transcendentie  

o alles wat binnenwerelds de biologische, fysieke natuur van de mens overstijgt 

o Er zijn dingen die we niet zien, er zijn altijd aspecten van het leven met dingen die 

men niet kan zien 

▪ liefde 

▪ trouw 

▪ eerlijkheid 

o universele, onzichtbare religie is een onbewust realiteit 

• Peter Berger noemt dit: “assassination by definition” 

o Zo breed definieert, dan is het niet meer religie: eigen aard gaat verloren → de 

taalkeuzes moffelen weg wat religie werkelijk is 
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o het sui generis aspect van religie verdwijnt, met name de buitenwereldse 

transcendentie. 

▪ Altijd te maken met buitenwereldse 

▪ Sport, geld,… is religie en dus buitenwereldse aspect verwaarlozen 

o meta-empirische dimensie: “een realiteit waarvan de kern per definitie niet door 

menselijke zintuigen empirisch geverifieerd kan worden”:  

▪ mysterie 

▪ het heilige 

▪ God 

3.2 RELIGIEWETENSCHAP EN THEOLOGIE 
• Realiteit die deze wereld overstijgt 

• Duitse kerk verdoezelt buitenwereldse 

• 2 manieren om religies te bekijken 

o Theologie: als religie wordt bestudeerd door aanhangers van die religie zelf 

• Gelovige wetenschapper 

o Religiewetenschap: het bestuderen van een religie gebeurt door mensen die zelf niet 

in geloven 

THEOLOGIE: BINNENPERSPECTIEF 

• persoonlijke betrokkenheid, geloof van de theoloog 

o enkel als u neutraal bent en op verantwoorde manier betrokken 

o Niet helemaal objectief maar affiniteit (betrokkenheid) nodig, anders kan men het 

niet bestuderen 

• kritische zelfreflectie van het geloof 

o rationeel doorgronden van de geloofservaring 

• geloofswetenschap? In welke zin een wetenschappelijke discipline? 

• geloof onder kritiek plaatsen 

o geloof niet als argument gebruiken 

o alleen rationeel toetsbare argumenten gebruiken 

• openstaan voor kritiek door theologen en religiewetenschappers 

• affiniteit vs. blinde vlekken (dialoog met andersgelovigen en religiewetenschappers) 

o Door ervaring ook blinde vlekken en dus dialoog nodig 

RELIGIEWETENSCHAP/RELIGIESTUDIE: BUITENPERSPECTIEF 

• afstand: geloof tussen haakjes plaatsen 

• gebrek aan affiniteit? 

o Blinde vlekken bij anderen zichtbaar maken 

• buitenperspectief als illusie 

o Iedereen heeft een overtuiging (monotheïsme, atheïst,..) en gaat dit dus kleuren  

• geen neutrale positie mogelijk: iedereen heeft religieuze of niet-religieuze overtuigingen 

o Ook als men afstand houdt, heeft men een eigen overtuiging 

o geloof dat er een God is: theïsme 

o geloof dat er geen God is: atheïsme  

o geloof dat we het niet weten: agnosticisme 

• bewust maken van eigen overtuiging (“kritiek”) 

o Bewust zijn van de keuzes die men maakt 
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3.3 RELIGIE EN SPIRITUALITEIT 

“SPIRITUALITEIT” (VOLGENS SANDRA SCHNEIDERS) 

• Veel opgang 

o Bij veel mensen negatief omdat het soms wat vaag en overdreven overkomt 

• levensintegratie door zelftranscendentie gericht op de uiteindelijke waarde van het leven 

• materieel object: wat wordt er bestudeerd? Levensintegratie 

o Verschillende aspecten in dag, jaar,… integreert tot een zinvol geheel 

• formeel object: gezichtspunt waaronder iets onderzocht wordt? zelftranscendentie  

o Zichzelf overstijgen in de uiteindelijke waarde van het leven 

• ervaring – project - bewust betrokken 

o Project waarin iemand zijn leven tracht te integreren  

o Het project wordt innerlijk bepaald door de ervaring daarin bewust betrokken te zijn 

• open, individu, keuzevrijheid 

o Zeer open begrip 

o Focus op individu 

▪ Eigen levensintegratie 

o Niemand legt het op 

• “spiritualiteit” in de bedrijfswereld 

o Om te gaan spreken hierover 

o Anselm Grün 

o Levensintegratie gericht op ultieme waarden over leiderschap 

• “spiritualiteit” en leiderschap 

“RELIGIELOOS CHRISTENDOM”  

• Dietrich Bonhoeffer (1906-1945) 

o Duitse, protestantse dominee,  

o theoloog,  

o verzetsstrijder tegen de nazi’s: Geëxecuteerd door nazi’s voor het kamp bevrijd werd 

• religie ervaren als ongeloofwaardig, irrelevant & het vroege christendom was niet vervat in 

een systeem van een religie 

• christendom is geen “religie” 

o Is geen religie en kan dus religieloos leven 

o In kader van spiritualiteit leven 

• negatief begrip van religie 

o te maken met het feit dat mensen God naar zijn eigen hand zet en God te 

bemachtigen 

3.4 RELIGIE EN CULTUUR 
• Religies versmelten vaak met een bepaalde cultuur 

• cultuur: “de sociale en religieuze structuren en intellectuele en artistieke manifestaties enz. 

die een maatschappij karakteriseren” 

o kenmerk van de maatschappij 

• 6 tegenstellingen relatie religie – cultuur 

• Antoon Vergote – Verandering van Vergrote 

o 6 kenmerken van het polytheïsme 
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o niet binair, maar twee uitersten van een continuüm 

▪ binair = dit of dat 

o polytheisme – monotheisme 

▪ maar veeleer pre-modern – modern 

• Pre modern bevat elementen die men later modern gaat noemen 

o niet statisch, maar dynamisch 

o Elke religie en elke subgroep op een specifieke plaats tussen 2 uitersten 

3.4.1. RELIGIEUS VS. SECULIER 

• “religieus”: “alles is religie” – theocratie 

o Theocratie: macht komt van god 

o Democratie: maatschappelijke orde en staatsmacht komt van het volk 

• “Geef dan aan de keizer wat van de keizer is en aan God wat van God is” (Mt 22,21). 

o scheiding van kerk en staat? 

o gaat dus weg van de theocratie 

• Scheiding religieuze en seculiere: heilig vs profaan en sacraal vs seculier 

• of wordt verondersteld dat aan de keizer niets en aan God alles toebehoort?  

• of wordt verondersteld dat aan de keizer bepaalde dingen toebehoren, maar dat de dingen 

van God prioriteit moeten hebben? 

• Latere interpretatie veel belangrijk 

o Bepaalde dingen aan keizer 

o Bepaalde dingen aan God 

o Belangrijkste dingen aan God 

• Vb president van VS Joe Biden = katholieke president 

o Theocratie ipv democratie? 

o Schrik voor theocratie 

• Vb Ook in Israel: waar ligt grens tussen theocratie en democratie 

3.4.2. RITEN VS. RECHTVAARDIGHEID 

• religieus zijn betekent riten voltrekken 

o Voltrekken met bepaalde rituele handelingen en heeft te maken met buitenwereldse 

• rituele handelingen privé en publiek 

• belangrijkste rite: offer: mensen bieden iets waardevols aan aan de goden/God 

o Offeren aan God en hopen daarvoor beloond te maken 

• doel: herkenning geven aan de goden en gunsten afsmeken 

• profetische offerkritiek: rechtvaardigheid 

o Kritiek tegen offer: God gaat niet luisteren indien u niet rechtvaardig bent 

o Manifestatie tegen bepaalde rituelen 

o Voltrekken van riten zonder aandacht voor rechtvaardigheid wordt beschouwd als 

huichelarij 

• vgl. het contractuele denken: naleven van het contract als dusdanig en rechtvaardig 

o Verbinding van het twee: contractuele denken (ritueel naleven van contract, dan leidt 

dat tot rechtvaardigheid) 

3.4.3. OERGELOOF VS. BEWUSTE KEUZE 

• oergeloof: geen bewuste, individuele keuze 

o collectieve basishouding – geen kritiek mogelijk 
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▪ collectieve basishouding in waar men opgroeit (geen keuze) 

o niet geloven per se onmogelijk (collectief geloof) 

o of geloven per se onmogelijk (collectief ongeloof) 

o vgl. verering van idolen, autocratische heersers 

• bewuste keuze: vrijheid, kritiek, afstand 

o vrijheid niet te geloven, maar ook vrijheid te geloven (vandaag vaak in het gedrang 

door peer pressure) 

o Vrijheid om niet te geloven of wel te geloven in een maatschappij waar het 

omgekeerd is 

• Vb bekering van Paulus op weg naar Damascus 

• Vb geseculariseerde versie: popsterren of idolen navolgen/autocratische heersers vereren 

3.4.4. SEKSUELE VS. SPIRITUELE VRUCHTBAARHEID 

• traditionele religie: mysterie van de seksuele vruchtbaarheid staat centraal 

o seksualiteit – onsterfelijkheidskarakter: het leven vernieuwt zich en reproduceert zich 

• God als Vader in de spirituele zin 

o Voorplantingskracht niet meer vergoddelijkt 

o God beslist niet in de fysieke op voorplanting gerichte zin maar in spirituele betekenis 

• geseculariseerde maatschappijen: seksualiteit en voortplanting van elkaar gescheiden en 

minder mysterieus → andere vormen van reproductie 

o technologische productie, reproductie 

o sociale media 

o overbevolking 

o Seksuele vruchtbaarheid op de achtergrond in een seculiere maatschappij 

o Ook productiviteit economisch gezien 

3.4.5. RITUELE REINHEID VS. ETHIEK 

• onrein = kwaad 

o Onreine moet vermeden worden en anders rituele wassingen 

• rein = goed 

o Belangrijk dat mensen ethisch rein zijn 

• aanraking met het onreine vermijden 

• rituele wassingen 

o Verschillende strekkingen: ethiek vs onderscheid tss rein en onrein 

• Mc 7,1-14 aanklacht tegen ritualisme als huichelaarij 

o Ritualisme: rituele reinheid 

o Handen niet gewassen, dan eten ze niet door traditie 

• vgl. angst voor besmetting 

o Overdreven hygiëne komt terug en soort reinheid te bereiken 

o Op geseculariseerde manier terug met corona 

3.4.6. TRADITIE VS. VRIJHEID 

• Religie en cultuur nauw met elkaar verweven: cultuurreligies 

• traditioneel: doorgeven van iets in een onbewust proces aan de volgende generatie 

o geen gekende stichter 

o veranderen alleen in onbewuste maatschappelijke processen 

• traditiekritiek in Marcus 7,3-8 
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o Marcus: traditiekritiek en ritueelkritiek 

• traditie van het geloof: onmogelijk niet te geloven 

• traditie van het ongeloof: onmogelijk te geloven 

• Traditie misbruikt om maatschappelijke plichten te vervullen 

• Religieuze traditie van jodendom in vraagstellen 

• Menselijke vrijheid: bewust keuze in de een of andere richting nemen 

3.5 RELIGIE EN VRIJHEID 

VRIJHEID VS. NOODZAKELIJKHEID 

• vgl. mensbeeld: de eerste fundamentele dimensie van de persoon: “subject” 

(verantwoordelijk handelen = vrij handelen) 

o vrijheid = fundamenteel = grondslag 

• belang van vrijheid in joodse en christelijke godsdienst 

o Sacks: mens tegenover God, andere mensen en de gehele schepping & kritische 

houding en dat kan alleen als er vrijheid is 

o Paulus: vrijheid samengaan met verantwoordelijkheid 

• maar er waren/zijn golven 

o vrijheid niet altijd gerespecteerd in de christelijke godsdienst 

• godsdienstvrijheid 

o Godsdienstvrijheid maar pas 

o Tweede Vaticaans Concilie 1962 “menselijke persoon recht op godsdienstvrijheid” 

o Oorsprong in de waardigheid van de menselijke persoon 

• Religievrijheid 

3.6 GOD EN HET LIJDEN VAN DE MENS: GOD ON TRIAL 
• Het lijden van de mens als de belangrijkste invraagstelling van het geloof in een 

goede/barmhartige en almachtige God 

o Lijden: manier om vrijheid te beperken en in vraagstellen 

o Vb corona 

• “theodicee”: “rechtvaardiging of verdediging van de almachtige God in het licht van het 

menselijk lijden” 

o in het licht van het lijden: 

o Is God almachtig, dan kan hij een wereld zonder lijden maken. 

o Is God barmhartig, dan zal hij een wereld zonder lijden maken, maar blijkbaar 

is God niet almachtig. 

• Religie als ambigu 

• Criteria voor de evaluatie van authentieke religie? 

• Voorbeeld: BBC documentaire “God on Trial” (2008) 

• Drie hoofdstromingen in religies: 

o “orthodox” 

o conservatief 

o “traditioneel” 

o Middenweg 

o Traditie maar niet helemaal afgesloten voor nieuwe ontwikkelingen 

o “liberaal” 

o (geseculariseerd) 
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o Niet echt in het christendom 

o Aanwezig in het jodendom, maar ook in het christendom 

GOD ON TRIAL 

• Ellie Wiesel 

o Geboren: 30-09-1928 in Roemenië 

o Overleefde de concentratiekampen van Auschwitz, Buna en Buchenwald 

o Zijn ouders en een zus van hem overleefden de Shoa niet 

o Na de oorlog: emigratie naar de VS 

o Professor in humane wetenschappen, Boston University 

o Auteur van meer dan 40 boeken: b.v.: La nuit (ET: Night) The Trial of God 

• Fictieve rechtszaak tegen God door drie rabbijnen. 

• 25 februari 1649 in Shamgorod 

• Aanklacht: God liet toe dat zijn kinderen vermoord werden 

• Verdict: De almachtige God, schepper van hemel en aarde, werd schuldig bevonden van 

misdaden tegen de schepping en de mensheid. 

o Gevolgd door oneindige stilte 

o Een van de rabbijnen keek op en zei: het is tijd voor het avondgebed. 

o En de drie rabbijnen begonnen met het avondgebed. 

• Plaats: Een barak in het Nazi concentratiekamp in Auschwitz 

• Raamverhaal: toeristen in Auschwitz 

• Kernverhaal:  „selectio”  rechtszaak tegen G-d.  

o Proces tegen God met als aanklacht dat God in de Soah ontrouw is aan de het verbond 

met het volk Israël 

• Plot: Theodiceevraag 

HET LIJDEN VAN DE MENS WORDT GEZIEN ALS…  

Klassieke theologische antwoorden op de theodiceevraag 

1. beproeving (“test”). 

o Onschuldige mensen lijden omdat het lijden een proef, test is om te zien of ze alleen 

in goede tijden gelovige, deugdzame mensen zijn. 

o “zullen ze blijven geloven”? standvastigheid 

o Weerlegging: Het lijden in de wereld is buiten proportie indien het slechts een 

beproeving zou zijn. 

2. Straf 

o lijden als straf voor de zonden 

o Weerlegging: ook (en vooral) onschuldige mensen lijden (b.v. Job) 

3. Zuivering/chirurgische ingreep  

o “painful, but also beautiful” 

o voorrecht > positieve resultaten 

o komst van de Messias (gezalfde),  

o terugkeer naar het land Israël 

o refining fire – age of gold 

o Weerlegging:  “If God can do all things, why can he not purify his people without 

gasing them?”  

4. Het lijden heeft geen verklaring 
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o Ezra: “ik weet niet waarom dergelijke dingen gebeuren” 

5. Het lijden als de prijs van de menselijke vrijheid (God respecteert de vrijheid van de mens om 

kwaad te doen). 

o We are not puppets. We can choose. There is always a choice. 

o Weerlegging: Het verhaal van Lieble 

▪ Where was my free will? We have no choice. 

▪ De daders hebben een keuze, de slachtoffers niet. 

6. 6. Een God die uit solidariteit mee lijdt met de mensen 

o verdediging van God:  

▪ Lieble: ik weet dat God hier is, ook al begrijp ik hem niet. 

▪ “Misschien lijdt hij met ons me.” 

o Weerlegging:  “What good is a God who suffers.” 

▪ Is een god die lijdt echt God? 

3 PERSONEN DIE ELK EEN PLEIDOOI HOUDEN VANUIT EEN VERSCHILLENDE INVALSHOEK  

• Jacques: “ik vraag jullie naar de dingen te kijken niet als babies, maar als mannen, mannen die 

hun verstand gebruiken.” 

o Vertegenwoordiger van het rationalisme – Verlichting: 

o Sapere aude: durf je verstand te gebruiken 

o Lieble: “Is there nothing to hope for after all?” 

• De rede van Baumgarten 

o Pragmatisch 

o “Do not let them take your God too.” 

o “Let him be something they cannot take away from you.” 

o Verdict: “God heeft het verbond gebroken.” 

• De rede van Rabbi Akiba 

o Mystiek 

o dit is de eerste keer dat hij spreekt: “Wie bevrijdde ons uit Egypte?“ 

o er volgt een gesprek tussen Akiba en Schmidt/Idek 

o is Adonai rechtvaardig? vonden de slachtoffers dat God rechtvaardig is? 

o “We have become the Moabites.” “They learned that Adonai the Lord our God is not 

good. … He was only on our side. God is not good.” “What could they have done …” 

o Nazi’s: Gott mit uns 

PRESENTATIES VAN GOD 

• Feuerbach: God als projectie 

• Marx: God als opium 

• Nietzsche: God is dood 

• Freund: God als projectie van het Über-Ich 

3.7 RELIGIES, GEWELD EN DIALOOG 
• Religies zijn ambigu: groot potentieel voor het goede en het kwade 

• Absolute dienstbaar te maken voor hun eigen voordeel 

• Jan Assmann 

o Afgod vs ware God 

o Alle polytheïstische religies zijn verdraagzaam 

o Tegenreligie:: secundaire religie die zich afzet tegen en neerkijkt op de valse religie 
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• Kritiek Zenger op Assman 

o Assmann overschat de vreedzaamheid van het polytheïsme 

o Onderschat Assmann de kracht van het monotheïsme 

o Assmann vat de uittocht uit Egypte op als een door het monotheïsme gemotiveerde 

uittocht uit de wereld om God nabij te zijn 

o Jodendom heeft het monotheïstische geweld verinnerlijkt terwijl het christendom en 

de islam het naar buiten hebben gekeerd?? 

o Geweld per se inherent aan het monotheïsme? 

HOOFDSTUK 4: GENADE VS GELD 
Antropologische Wende in de 18de eeuw: mens kwam in het centrum van het leven te staan 

Levensbeschouwingen 

Het grote belang van mensbeelden voor het leven mensen 

In elke maatschappij, in elke cultuur zijn er mensenbeelden en is enorm veranderd in de eeuwen 

4.1 WIE IS DE MENS? 
Tot het begin van de moderniteit (reformatie):  

• Mens geschapen door God 

• Aarde geschapen door God als het centrum van het universum 

• Mens is de kroon van de schepping 

• Mens mag en moet heersen over de andere schepselen 

 Antropocentrisme: De mens heeft het recht andere schepselen voor eigen doeleinden te 

gebruiken. De mens mag nooit louter als middel worden gebruikt, maar de mens moet altijd als doel 

worden benaderd.  

Het belang van het subject zijn van de mens. Speciale plaats van de mens. 

Fundamentele veranderingen voor het mensbeeld: 

• De mens wordt geleidelijk onttroond en verliest zijn centrale plaats in het heelal en in de 

wereld. 

• Begint bij Maarten Luther (1483-1546): gewetensvrijheid (ik sta hier en kan niet anders 

spreken of handelen) & autoriteit van Bijbel aanvaarden 

1) Nicolaas Copernicus (1473-1543): heliocentrisch, niet geocentrisch wereldbeeld  

o de aarde is niet het centrum van het universum 

o zeer belangrijk in film God in Trial 

2) Charles Darwin (1809-1882): evolutietheorie 

o de mens is door evolutie voortgekomen uit niet-menselijke vormen van leven: de 

mens is niet het centrum van de aarde en staat dichter bij de dieren dan bij God. 

3) Sigmund Freud (1856-1939). Eros  en thanatos 

o de geest van de mens is onderworpen aan driften: de mens is niet heer in eigen 

“huis”, in zijn eigen bestaan, lichaam. 

o De mens is niet vrij in zijn handelen. Ons leven wordt bepaald door de 

“levensdrift” (eros) en de “doodsdrift” (thanatos) die het handelen sterker 

beïnvloeden 

4) Karl Marx (1818-1883): sociale klasse 

o de mens is afhankelijk van de vaak onmenselijke maatschappelijke situaties 

(klasse), rijkdom en armoede 
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o bepaald door omgeving, het milieu waarin men leeft 

5) Ludwig Feuerbach (1804-1872): projectie 

o De mens heeft God geschapen, de mens heeft zijn verzuchtingen op goden/God 

geprojecteerd. 

o Vaak op een verre toekomst 

Het mensbeeld van de moderniteit: 

• De mens op een onbeduidende planeet 

• Emancipatie van God, sociale klasse, autoriteiten 

• Moet zelf zin aan het leven geven 

o Niet door religie 

• Product van de evolutie 

• Speelbal van zijn driften 

Verlichting: “anthropologische Wende” 

• Meer in het centrum ondanks van troon gestoten 

• Vroeger theocentrisch: God centraal en daardoor mens speciale plaats 

• antropocentrisme  

• wetenschappen 

• menswetenschappen 

• theologie als menswetenschap? 

o Ook in onze faculteit 

• theologische antropologie 

• historisch-kritische methode 

o Bijbel hierdoor bestudeerd 

• antropologie:  

o leer van de mens (Grieks: anthropos) 

• theologische antropologie 

• mensbeeld(en) 

• humanisme: menselijke in ethische zin bevorderen 

• personalisme: mens als persoon beschouwd 

Wie is de mens? 

• uiteenlopende antwoorden 

o Aristoteles, c. 530-c.468 “zoon politicon” (sociaal wezen) 

▪ Niet politiek, maar sociaal 

▪ Mens kan niet alleen leven 

▪ Duidelijk door corona 

▪ Als enkeling zeer beperkt 

o Martin Luther, 1483-1546 “simul iustus et peccator” (tegelijk zondaar en 

rechtvaardige) 

▪ Ethische element 

▪ Bewust worden van het feit dat mens ambigue is 

o Middeleeuwse scholastiek (vgl. Aristoteles) “animal rationale” (een met verstand 

uitgerust wezen) 
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o Thomas Hobbes, 1588-1679 “homo homini lupus” (de mens is voor de mens een wolf) 

▪ Sociale wetten en inrichtingen om mens tegen de mens beschermen 

o een sprekend dier 

▪ In evolutietheorie 

▪ Hoeveel verschillen tussen mens en dier? 

▪ Taal, individualiteit,… ook bij dieren 

o Vrijheid 

▪ Door Freud en psychologie in vraag gesteld 

▪ Beïnvloed door van alles (beperkt) maar nog altijd vrijheid want men kan er 

over nadenken en er over te spreken en dingen aan veranderen 

o persoon - subject 

o “die Frage nach sich selbst” (Karl Rahner, Duitse theoloog, 1904-1984) 

▪ Mens stelt zichzelf in vraag 

▪ Dieren: In spiegel herkennen maar zichzelf in vraagstellen nog niet duidelijk 

Levensbeschouwingen 

Het christelijk mensbeeld (antropologie) 

Het personalisme van Louis Janssens 

• Louis Janssens (1908-2001) 

o 1942-1978 professor, Faculteit Godgeleerdheid, KU Leuven 

o zijn antropologie is best verwoord in: Louis Janssens, Kunstmatige inseminatie. Ethische 

beschouwingen, in Verpleeg-kundigen en Gemeenschapszorg 35 (juli 1979) 220-244. 

o In Engels en NL 

o Vandaag het vertrekpunt/grondslag van personalisme 

8 fundamentele dimensies van de persoon + 2 

1) subject (relatie tot zelf) 

2) subject in lichamelijkheid 

3) lichaam als stuk van de materiële wereld 

4) ik-gij-verhoudingen (korte relaties) 

5) ik-wij en wij-wij-verhoudingen (lange relaties) 

6) relatie tot God 

7) historische wezens (historiciteit) 

8) Fundamenteel gelijk maar ieder in oorspronkelijkheid 

9) Relatie tot medeschepselen 

10) Relatie tot door mensen gemaakte voorwerpen 

→ geen strikte hiërarchie tussen dimensies 

5 fundamentele dimensies van de persoon: 

1. verantwoordelijk handelen 

2. belichaming (embodiment) 

o belichaming, sociale context 

3. relationaliteit 

4. sociale context 

5. verschil, differentie 
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4.1.1 DE MENSELIJKE PERSOON IS EEN SUBJECT (ACCOUNTABLE AGENCY) 

• Te maken met het bewustzijn, de zelfreflectie, de interioriteit 

• verantwoordelijk, maar ook aansprakelijk 

• niemand mag verlaagd worden tot een object 

• niemand mag gebruikt worden als louter middel 

o Nu: ook veel aandacht bij dieren, niet alleen bij mens 

• als subject kan een mens bewust, volgens zijn geweten, in vrijheid en (morele) 

verantwoordelijkheid handelen en aansprakelijkheid 

o vrijheid met bepaalde beperkingen 

o hier onproblematisch gebruikt 

• gewetensvrijheid, godsdienstvrijheid, medeverantwoordelijkheid, privacy, mensenrechten, 

falen, schuld, zonde gebaseerd op het subject zijn van de mens 

o autoriteiten moeten dit erkennen 

o godsdienst enkel zinvol indien die in vrijheid wordt beoefend 

• vanuit christelijk geloof: geschapen naar Gods beeld, verlost door Christus, geroepen om deel 

te hebben aan het eschatologisch Godsrijk: kind van God 

o te maken met subject zijn 

o kind: gaat niet om onvolwassenheid 

o mens als doel respecteren 

• waardigheid van de mens als subject beklemtoont 

• De mens mag nooit louter als middel, maar moet altijd ook als doel worden behandeld. (zie 

Immanuel Kant)  

o Kan ook nuttig voor iemand anders, maar als doel op zich behandeld worden 

o Vb Aristoteles: “mens beminnen dus iemand als iemand beminnen en niet als nuttig 

voor mij”  

o “de waardigheid van de menselijke persoon is onvervreemdbaar”: elke mens verdient 

onvoorwaardelijk respect, onafhankelijk van geslacht, huidskleur, religie, cultuur, 

leeftijd of vermogen. 

o Universele verklaring van de rechten van de mens (1948): “Artikel 1 - Alle mensen 

worden vrij en gelijk in waardigheid en rechten geboren. Zij zijn begiftigd met verstand 

en geweten, en behoren zich jegens elkander in een geest van broederschap te 

gedragen.” 

• verankerd in het scheppingsgeloof 

o God heeft de mens naar zijn beeld en gelijkenis geschapen, daarom heeft de mens 

goddelijke waarde 

o Big Bang (oerknal): op doel gericht 

• verankerd in het verlossingsgeloof 

o door verkondiging en handelen van Jezus Christus krijgt de mens zijn door de zonde 

gekwetste waardigheid terug en kan de mens zijn waardigheid ten volle ontplooien  

• verankerd in het geloof in de eschatologische toekomst 

4.1.2 DE MENSELIJKE PERSOON IS EEN  SUBJECT IN LICHAMELIJKHEID 

• geïntegreerde, holistische visie (ik ben een lichaam ipv ik heb een lichaam) 

• de lichamelijkheid hoort constitutief bij het persoon zijn: we zijn lichamelijk (in plaats van: “we 

hebben een lichaam”) > het lichaam maakt deel uit van het ene subject dat we zijn 
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o mens als “embodied spirit”, “un esprit incarné” 

o lichaam maakt deel uit van het subject dat we zijn 

o tegen scheiding van lichaam en geest: één kan niet tegen het ander 

• mens als man, vrouw etc.: seksualiteit 

o door bemiddeling van het lichaam ook in contact met medemens 

• lichamelijke integriteit, gezondheid, grenzen van kracht, lichamelijke noden (b.v. voedsel, 

rust/slaap, onderdak) zijn niet louter biologische gegevenheden 

o nauw samen met het mens zijn en moeten geëerbiedigd worden 

o behoeften van de gehele persoon 

• middenweg: tegen minimalisering en tegen vergoddelijking van het lichaam 

4.1.3 ONS LICHAAM IS EEN STUK VAN DE MATERIËLE WERELD, MAAR IS MEER: 

• de bouwstenen zijn dezelfde als van materiële wereld 

o Lichaam is ook een deel van de stoffelijke wereld 

o Ontplooiing van de mens tot stand door openheid en actief contact met dingen in de 

wereld 

o Fysieke behoeften gevolg van het feit dat het lichaam deel uitmaakt van de materiële 

wereld 

• ons zijn is een in-de-wereld-zijn: we hebben behoefte aan de dingen van de wereld 

o alles wat wij de wereld aandoen, heeft een neerslag op onszelf want wij maken deel 

uit van de wereld 

o vb enorme droogte en schaarse van drinkbaar water 

• door onze arbeid vormen we de wereld om van natuurmilieu naar cultuurmilieu 

o raakpunt met economie 

o In christendom: wereldbeheersing, werk van de Schepper verder uitbouwen 

o Kritiek op materialisme 

• relaties met de natuur en de wereld als waardevol! 

• openheid voor ecologie: beveiliging van het leefmilieu als ethische eis 

o essentiële eis van de mens 

4.1.4 MENSELIJKE PERSONEN ZIJN WEZENLIJK OP ELKAAR GERICHT (IK-JIJ-VERHOUDINGEN) 

Mensen zijn fundamenteel relationele wezens: ik/jij > wezenlijk op elkaar gericht 

• Vb social distancing in sociologie: bepaalde  groepen mijden 

• “In relatie tot een jij wordt de mens een ik” 

• betrokkenheid op de anderen: korte relaties 

• menszijn is medemens zijn: ouder – kind, broers en zussen, vrienden  

o We ontmoeten de medemens ons alter ego 

• de mens is in zijn diepste wezen sociaal 

• man – vouw > vriendschap, liefde 

• personalistische huwelijks- en gezinsethiek: erotiek en seksualiteit als “cultuur van de 

echtelijke liefde”, als realisatie en uitdrukking van de relatie (als verbond) 

• tegen denken omtrent natuurwet 

• tegen subjectivisme (persoon staat centraal) 

4.1.5 MENSEN HEBBEN NOOD AAN HET LEVEN IN SOCIALE GROEPEN (WIJ-IK-VERHOUDINGEN) 

 Mensen leven in gemeenschappen (sociale groepen): ik/wij of wij/wij 
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• betrokkenheid op de anderen: lange relaties (mensen kennen elkaar niet van aangezicht tot 

aangezicht) 

• maatschappelijk leven, staat, internationale verbanden 

• sociale, economische, juridische, politieke verbanden 

• taal, structuren, instellingen 

• personalistisch mens- en maatschappijbeeld 

• tegen individualisme 

o crisis: bijzonder tastbaar geworden 

4.1.6 GESCHAPEN NAAR GODS BEELD ZIJN DE MENSELIJKE PERSONEN GEROEPEN OM GOD TE KENNEN EN 

TE BEMINNEN EN HEM IN AL HUN HOUDINGEN EN HANDELINGEN TE VERHEERLIJKEN 

 Relatie met God 

• De mens is geschapen naar Gods beeld en geroepen om God te kennen, te aanbidden en te 

verheerlijken: fundamentele openheid van de mens voor God in geloof, hoop en liefde 

• Drievuldigheid: Vader, Zoon, Heilige Geest 

• Beslissen om een relatie met God aan te gaan of niet 

• Fundamentele openheid voor het authentieke absolute 

• Godsrelatie als desiderium naturale 

o Christelijke traditie gaat hier vanuit 

o Natuurlijke verlangen naar een relatie met God 

• Bestaat onvoorwaardelijke, onbaatzuchtige liefde? 

4.1.7 MENSELIJKE PERSONEN ZIJN HISTORISCH WEZENS (HISTORICITEIT) 

• niet bijkomstig, maar constitutief voor het menszijn 

• het leven van de mens als een geschiedenis (verhaal) in opeenvolgende stappen > de mens in 

wording 

o persoonlijke geschiedenis 

o cultuurgeschiedenis 

• groei in wijsheid en integriteit 

• we maken deel uit van de maatschappelijke geschiedenis (social location)  

• dynamisch: voortdurende veranderingen; nieuwe mogelijkheden; verleden – heden – 

toekomst 

• tegen statisch, ahistorisch mensbeeld 

o in het verleden: te statisch 

• geschiedenis heeft een materiële en immateriële dimensie 

4.1.8 ALLE MENSEN ZIJN FUNDAMENTEEL GELIJKEN, MAAR TEVENS IS IEDER EEN OORSPRONKELIJKHEID  

 verankerd in het persoonzijn  

• niet bijkomstig, maar constitutief voor het menszijn 

o worstelt er voortdurend mee 

o niet alles gelijk maken, maar ongelijken moeten gelijk behandeld worden 

• we zijn in dezelfde situatie: la condition humaine (iedereen deel aan de menselijke natuur) 

• elke mens is uniek (cf. symbool) 

o unieke combinatie van lichaam en geest 

o gelijkheid in verscheidenheid: noodzaak 

• “the dignity of difference” (Jonathan Sacks) 
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o Eerst mensen vergeven en dan pas verschil accepteren 

o Anders zijn: stoort ons vaak 

• het unieke van elke mens verrijkt de gemeenschap 

4.1.9 ALLE MENSELIJKE PERSONEN ZIJN GEROEPEN IN EEN RESPECTVOLLE RELATIE MET HUN 

MEDESCHEPSELEN EN HET GEHELE ECOSYSTEEM TE LEVEN 

 Relatie tot medeschepselen (Bieringer: 2 more fundamentele dimensies) 

• Medeschepselen niet zomaar als milieu & aarde niet zomaar een object 

o Maar als echte medeschepselen met wie men in relatie kan treden 

• Zes beginselen van de ecologische rechtvaardigheid - Norman Habel, The Earth Bible Project 

De aarde als een subject (wederkerige relaties) 

1. Intrinsieke waarde (ecocentrisme) van het heelal 

2. Wederzijdse verbondenheid/afhankelijkheid met alle schepselen 

3. Stem (“voice) van de aarde (subject) 

o Stem verheffen tot lofzang of tegen onrechtvaardigheid 

4. Bestemming van het geheel 

5. Wederzijdse bescherming: evenwicht, diversiteit bewaren 

6. Verzet tegen onrechtvaardigheid 

4.1.10 ALLE MENSELIJKE PERSONEN LEVEN IN RELATIE TOT DOOR MENSEN GEMAAKTE CULTURELE EN 

TECHNISCHE VOORWERPEN 

Relatie tot door mensen gemaakte voorwerpen (Bieringer: 2 more fundamentele dimensies) 

• Kunst en cultuur: kunstwerken, gebouwen, boeken, machines,… 

• Economie: toestellen, robots (vele rollen overgenomen) 

• Voorwerpen als extensies van de mens die participeren in het subject-zijn van de mens en in 

zijn lichamelijkheid 

o Voorwerpen niet zomaar voorwerpen: ontmoeten mensen en culturen in voorwerpen 

• Vb laptop: op een andere laptop werken, dan zie je hoeveel je die laptop hebt aangepast naar 

eigen voorkeuren 

MENSBEELDEN 

• “De mens”: antropologie 

• Hoe kan men recht doen aan de mens? 

o De mens ten volle beschouwen volgens de 10 dimensies 

o Maatstaf voor economisch handelen 

o Toetssteen voor een rechtvaardige maatschappij 

• Louis Janssens: “de mens ten volle beschouwd” 

• “The human person adequately considered is an embodied subject  in relationship with God, others, 

groups of others and the world/cosmos  at a specific time and place and  fundamentally equal in 

originality.” http://www.soulsearching.ie/srmission3.shtml 

• Louis Janssens: “Volgens die maatstaf zeggen we dat een handeling zedelijk goed is, als ze het 

humanum, het menswaardige dient, nl. als ze in waarheid – volgens ons verstand verlicht door de 

openbaring – bevorderlijk is voor de menselijke persoon volledig beschouwd in zichzelf ... en in zijn 

relaties” 

• Gevaar van reductie van de mens 

REDUCTIONISTISCHE MENSBEELDEN 

dimensie Grieks Hulp 

http://www.soulsearching.ie/srmission3.shtml
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lichaam soma geneeskunde 

ziel psyche psychologie, psychiatrie 

geest pneuma religiewetenschap, theologie 

Dualistische visies: 

• lichaam en ziel als twee van elkaar gescheiden delen van de mens 

• Gevolgen:  

o ascetisme (mbt. voedsel, seksualiteit) 

o economische uitbuiting 

o religieus spiritualisme (hiernamals) 

o dood als scheiding van lichaam en ziel 

Niet-dualistische visie 

• lichaam als oersymbool 

• het lichaam als symbool van het ik/zelf (ziel) 

• betekenis van symbool en teken? 

• verschil tussen de betekenis van “symbolisch” in het alledaagse leven en in filosofie en 

theologie 

HOOFDSTUK 5: VRIEND VS KNECHT 

DE BIJBEL, EEN HEILIG BOEK? 
In elke canon van geschriften bevinden zich teksten die, letterlijk genomen, ingezet kunnen worden 

ter ondersteuning van bekrompen particularisme, argwaan jegens vreemdelingen en 

onverdraagzaamheid jegens degenen die anders geloven dan wij. Elke canon heeft ook teksten die de 

verwantschap met de vreemdeling benadrukken, medegevoel met de buitenstaander, moed om de 

ander een hand toe te steken over de grenzen van vervreemding of vijandschap heen. De keuze is aan 

ons (Jonathan Sacks, Leven met verschil, p. 265). 

→ elke canon hebben dus 2 kanten, zijn ambigue 

 

5.2 DE BIJBEL ALS HET WOORD VAN GOD 

5.2.1WAT IS DE BIJBEL? 

• Biblos (Grieks woord voor boekrol en boek) 

• De Bijbel is een kleine bibliotheek van boeken die de “canon” vormen 

• “canon” als “een gezaghebbende, autoritatieve status van boeken in bepaalde 

gemeenschappen, alsmede voor een collectie of deelcollectie van heilige boeken” (Zie H1) 

Namen: 

• Bijbel – boek(rol) 

• (Heilige) Schrift: geschreven tekst 

o De Schrift: Bijbel 

o Het schrift: boekje waar je iets in schrijft 

• (Oude/Nieuwe) Testament (verbond) 

• Codex (boek) van oude handschriften 

• Kanon van boeken 
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• norma normans non normata (de normerende, niet genormeerde norm) 

• Woord van God 

• Openbaring 

• Evangelie: Blijde Boodschap 

 

Bibliotheek van boeken: 

• Bronnen van de joodse en vroegchristelijke geschiedenis 

o Niet alles letterlijk als geschiedenis nemen 

• Overlevering van de geloofsgetuigenissen, wetten, geboden, de ethiek, het leven, de liturgie, 

het gebed enz. van joodse en christelijke geloofsgemeenschappen 

• Wereldliteratuur (kunstwerk): het fundamentele document van de joodse en christelijke 

cultuurgeschiedenis: “de grote code” (Frye) 

• Richtsnoer, leidraad, norm voor het leven vandaag 

o Fundamentalisme 

• Antwoord op al onze vragen 

• Handboek/draaiboek voor het christelijke leven  

o Overschatting van de bijbel 

Dimensies: 

• Historische dimensie: bron van geschiedenis 

o Historische kritiek 

o Bron van joodse en vroegchristelijke geschiedenis 

• Literaire dimensie: literatuur 

o Literaire kritiek  

o “klassieke” tekst 

• Theologische dimensie: getuigenis van geloof en van de intellectuele verwerking van 

geloofservaring 

o Bijbelse theologie 

o Verzameling van geloofsgetuigenissen 

o Intellectuele verwerking van geloofservaring 

o “een geprivilegieerde plaats of mogelijkheid van Godsopenbaring/ontmoeting met 

God” 

Teksttheorieën: 

1. Historisch-genetische theorieën 

• Teksten als het resultaat van de intentie van hun auteurs en redactoren 

• het resultaat van  een ingewikkeld compositie-proces (vaak ten gevolge van conflicten) van  

o mondelingen traditie,  

o geschreven Vorlagen (bronnen) en  

o redactionele bewerking: herwerken na andere invloeden 

• De nadruk bijna uitsluitend op tekst-transcenderende relaties 

o Tekst zelf speelt minder een rol 

 

 

• positief: Historische kritiek 
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o creëert afstand (door de studie van de historische aspecten): De Bijbel als een boek 

uit een ver verleden. 

o leert aanvaarden dat de tekst weerwerk biedt en zich niet gemakkelijk laat in 

overeenstemming brengen met ons hedendaags levensgevoel.  

o Gevaar van historische kritiek: ‘wetenschappelijk fundamentalisme’ 

▪ Het gevaar van ‘wetenschappelijk fundamentalisme’ bestaat in elk 

wetenschapsdomein 

▪ Het is gekenmerkt door  een verwarring tussen de resultaten van 

wetenschappelijk onderzoek  en de werkelijkheid. 

▪ ‘Wetenschappelijk fundamentalisme’ gaat er naïef van uit dat de 

onderzoeksresultaten zonder meer overeenstemmen met de werkelijkheid 

zonder interpretatie. 

 

2. Structuralistische theorieën 

• Teksten als gestructureerde eenheden 

• teksten als systemen van onder elkaar verbonden tekst-immanente elementen 

o de onderlinge relaties van deze elementen volgen bepaalde regels 

o de structuur is de som van deze relaties (van de elementen van de tekst) 

• De nadruk bijna uitsluitend op tekst-immanente relaties. (kijkt niet door de tekst heen) 

 

3. Communicatie-gerichte theorieën 

• Teksten als belangrijke elementen in een communicatieproces 

o als getuigen van een communicatie in het verleden: toeschouwers (en deelnemers?) 

o als element in een doorlopend communicatieproces: deelnemers 

• Het communicatieproces als tekst-transcen-derende relatie 

• communicatiemodel: 

o zender --> boodschap --> ontvanger 

o Vier dimensies van de boodschap: 

▪ informatie - leerstellige inhoud in context van religie 

• Vb e-mail vooral informatie 

▪ zelf-openbaring  

• zegt iets over zichzelf (stijl etc) 

▪ relatie 

▪ appél 

• iets tot stand brengen bij de ontvanger 

De 3 werelden 

• auteur 

o naar het verleden gericht 

o historisch 

o raam: Een raam waardoor we naar de wereld achter de tekst kunnen kijken 

▪ de wereld achter de tekst 

▪ bron (source) 

▪ diachroon: de tekst lezen in zijn historische context, zoals bedoeld door de auteur 

en zoals verstaan door de eerste lezers 

▪ informatie over het verleden 
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▪ methode: historisch-kritisch 

▪ Vb Korinthe: historie leren kennen 

o bron 

o informatie 

• tekst 

o heden 

o literair 

o spiegel: Een spiegel waarin we onszelf kunnen zien 

▪ de wereld van de tekst 

▪ hulpmiddel, voorraad (resource) 

▪ synchroon: de tekst lezen zoals die vandaag voor ons ligt, zonder de nadruk te 

leggen op historische dimensies 

▪ confrontatie met wie wij zijn 

▪ methode: psychologisch, narratief-kritisch 

▪ De tekst heeft een fundamentele existentiele betekenis onafhankelijk van de 

historische context (Ricoeur: “surplus value of the text”).  

▪ De tekst wordt begrepen als “klassieke” tekst (Gadamer) 

o Hulpmiddel (resource) 

o Confrontatie 

• lezer 

o toekomst 

o in Bijbel: theologisch 

o icoon: Een icoon waarmee we in dialoog treden en waardoor het mysterie zich openbaart 

▪ de wereld voor de tekst 

▪ symbool 

▪ metachroon: rekening houdend met de dynamiek van verleden naar heden en 

naar de toekomst (meta – trans: overgang) 

▪ transformatie van de reëel bestaande wereld in de gedroomde wereld 

▪ methode: theologisch (eschatologisch) 

▪ Vb gastvrijheid - drievuldigheid 

o symbool 

o transformatie 

 

De Bijbel is niet de openbaring zelf, maar 

•  bron (cf. raam) 

•  hulpmiddel (cf. spiegel) 

•  symbool (cf. icoon) 

•  getuigenis of gepriviligeerde plaats  

 van openbaring 

De Bijbel als de boodschap in een communicatieproces tussen God en mens via de communicatie van 

mensen onderling. 

Communicatieproces 

Zender  boodschap  ontvanger 

Paulus  Romeinenbrief  de geliefden van God in Rome 
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God  Woord van God  mensen van alle tijden 

 

 Overgang: hoe is dat mogelijk dat het woord van God in mensenwoorden wordt doorgegeven? 

 
→ Zender die boodschap naar de ontvanger stuurt met 4 aspecten 

→ verschillende dimensies 

→ boodschap zelf is niet de openbaring 

 

Statuut van de Bijbel 

Voorwerp van de materiële wereld (statisch)? 

Kunstwerk? 

Icon – symbool – sacrament (iets zichtbaar dat iets onzichtbaar communiceert) 

Vergelijkbaar met een persoon (dynamisch): 

• Meester: blind volgen wat de Bijbel zegt 

• tegenstander – vijand: weerstand bieden 

• collega: waar men het over eens is, spreekt men over (anderen niet) 

• vriend – vriendin: ook moeilijke dingen bespreken, niet altijd eens 

o Pleidooi voor de Bijbel als vriend/vriendin: 

▪ De bemiddeling van de openbaring gebeurt niet door een voorwerp, maar door 

een persoonlijke relatie met een realiteit die vergelijkbaar is met een persoon. 

De Bijbel is een aanbod tot dialoog. 

▪ De structuur, het statuut van de Bijbel heeft meer gemeenschappelijk met een 

persoonlijke realiteit dan met een voorwerp.  

▪ De apostolische exhortatie Verbum Domini 6: (niet voor het examen) 

Het nieuwe van de bijbelse openbaring bestaat in het feit dat God zich laat 

kennen in de dialoog die Hij met ons wenst te hebben. De dogmatische 

constitutie Dei Verbum had deze werkelijkheid uiteengezet, waarbij zij erkende 

dat ‘de onzichtbare God uit de overvloed van zijn liefde de mensen aanspreekt 

als zijn vrienden en met hen omgaat, om hen uit te nodigen tot de gemeenschap 

met Hem en hen daarin op te nemen’”. 

 

5.2.2 WELKE AUTORITEIT HEEFT DE BIJBEL? 

• De Bijbel eist een bepaalde autoriteit, expliciet en impliciet. 

• Voor gelovigen heeft de Bijbel een autoriteit als Woord van God begrepen als metafoor: 

o De Bijbel is Woord van God. 
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o De Bijbel is niet Woord van God. 

o Moet men in evenwicht houden; anders eenzijdige vormen die ongezond zijn 

• In de theologie worden vele uitdrukkingen gebruikt om deze autoriteit te verwoorden: 

– Inspiratie: auteurs geïnspireerd 

– Normativiteit: leidraad 

– Onfeilbaarheid: geen fouten bevatten 

– Uniek gewijd karakter: heilig en uniek 

 

Autoriteit 

• Unilaterale of absolute autoriteit 

o Macht die op externe factoren ontleend is 

▪ Niet intrinsieke 

o Dwang, dreiging van geweld 

▪ Autoritaire regeringsvormen 

• Relatieve autoriteit 

o Bewijsleverende (“evidential”) autoriteit: zoekt naar rationele bewijzen – verstand – 

probeert te overtuigen (vb ik zie overtuigende, rationele elementen) 

o Onthullende (“disclosive”) autoriteit: affectieve, psychologische zelfopenbaring om te 

overtuigen (vb “moet die persoon helpen”) 

 

Waardoor krijgt de Bijbel haar autoriteit? 

• Door iets dat buiten de tijd ligt: 

o Door het feit dat zij wetten en decreten bevat met eeuwigheidswaarde? 

(doctrinaire benadering) 

o Jaren 50 

• Door iets dat in het verleden is gebeurd: 

o Door het feit dat zij handelt van verhalen over het ingrijpen van God in de 

geschiedenis: b.v. de uittocht uit Egypte, het leven, sterven en verrijzen van Jezus. 

(heilshistorische benadering) 

o Door het feit dat God de schrijvers van de bijbelse teksten heeft geïnspireerd. 

(verbaalinspiratie) 

• Door iets dat telkens in het heden gebeurt: 

o Woord van God is niet de dode letter van de Bijbel, maar de levende persoon van 

Christus. Woord van God is het gebeuren waarin de lezer vandaag God ontmoet. Ook 

het lezen van de Bijbel vandaag is locus (plaats) van inspiratie. 

(Woord-theologie) 

• Door iets dat in de toekomst zal gebeuren: 

o Bijbelse teksten bemiddelen openbaring vooral omdat en in de mate dat ze de droom 

van God voor de wereld projecteren.  

(normativiteit van de toekomst) → richtsnoer 

▪ een uitdrukking die te denken geeft 

▪ een uitdrukking met een spanning: Hoe kan de toekomst die we niet kennen 

en die nog niet is gebeurd normatief zijn? 

▪ een verkorte uitdrukking 
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▪ De volledige uitdrukking: Normativiteit van de droom van de toekomst, van 

het toekomstvisioen. “Normativiteit” en “toekomst” staan in wederzijdse 

spanning, dagen elkaar uit en verrijken elkaar. 

o De Schrift als een uitnodiging om te werken aan de realisatie van Gods droom voor de 

wereld.  

o De hedendaagse cultuur (de pastorale context) is de plaats waar Gods droom 

gerealiseerd zal worden.  

o De Schrift is een getuige van het eschatologische visioen van een inclusieve toekomst 

voor de hele schepping. Het doel is inclusieve gemeenschap. 

o Vriendschap met de Bijbel als een droom van een gemeenschappelijke toekomst, de 

droom van vriendschap met God en de mensen onderling.  

o De “toekomst” die we in de ‘wereld’ van de bijbelse tekst ontmoeten: Sommige 

literaire teksten hebben de eigenschap utopieën of ‘alternatieve werelden’ aan te 

bieden aan hun lezers die hen uitnodigen om mee te werken aan de realisatie ervan. 

De bijbelse teksten bevatten deze alternatieve werelden als een horizon die vanuit 

een eschatologische toekomst telkens weer aan ons verschijnt: 

o Paulus: nieuwe schepping 

o Marcus: Rijk Gods 

o Johannes: eeuwig leven 

o Openbaring: de nieuwe hemel en de nieuwe aarde - het nieuwe Jeruzalem 

▪ Abstracte heerschappij 

▪ Stad als beeld van toekomstvisioen 

Paul Ricoeur:  

• “Indien men van de Bijbel kan zeggen dat zij geopenbaard is, dan moet dit gezegd worden van 

de Sache die zij zegt, van het nieuwe zijn dat zij ontvouwt.” 

o Over de toekomst: welke nieuwe mogelijkheden? 

• “Ik zou dan durven te zeggen dat de Bijbel geopenbaard is in de mate dat het nieuwe zijn waar 

het om gaat zelf openbarend is met betrekking tot de wereld, tot de ganse werkelijkheid, mijn 

bestaan en mijn geschiedenis inbegrepen. Met andere woorden, openbaring, indien deze 

uitdrukking een betekenis kan hebben, is een kenmerk van de bijbelse wereld.”  

 

De vier betekenissen van het schrift 

Littera gesta docet, 

quid credas allegoria 

moralis quid agas, 

quo tendas anagogia  

 

 

Normativiteit van de toekomst: 

1. Toekomst als de dag van morgen 

• De Bijbel is Woord van God naarmate zij bijdraagt dat er een toekomst (in de letterlijke zin) is 

voor de schepping en de mensen, voor de gehele werkelijkheid 

• Vaak in het verleden tot geleid dat sommige mensen geen toekomst hebben 

o Vervolgd worden 

Het letterlijke leert je de feiten, 

de allegorie (overdrachtelijk)wat je moet geloven, 

de morele betekenis wat je moet doen, 

de eschatologische dimensie leert je  

waarop je je moet richten (waarop je mag hopen). 

 



43 
 

o Ten nadele 

 

2. Toekomst als een ethische claim 

• Vanuit ethisch perspectief impliceert het bijdragen tot de wereld van morgen dat in het heden 

de mogelijkheidsvoorwaarden voor de toekomst moeten worden gecreëerd of niet mogen 

worden vernield. 

o Invloed op de manier waarop mensen nu leven: Als je wilt dat er een toekomst is, nu 

zo gedragen dat er nog iets over is voor de toekomst. Toekomst legt een claim op ons 

o Ook in Sanchez 

• De realisatie van de droom voor de toekomst heeft een claim op ons vandaag 

 

3. Toekomst als een eschatologisch visioen 

• In theologisch perspectief wordt toekomst vertaald als eschatologie.  

o Te maken met de laatste dingen, het doel 

o Heeft de wereld een begin en een doel (door religie anders ingevuld dan andere 

wetenschappen) 

• De Bijbel als Woord van God heeft een eschatologische dimensie. 

• In sommige teksten is deze dimensie expliciet, zoals in Opb 21,1-4, 

o Nieuwe wereld: geen tranen, geen honger,… 

• In de andere teksten is deze dimensie impliciet, in de horizon van de tekst. 

o Perspectief waarin de tekst spreekt 

 

4. Toekomst als “onverwacht binnenbreken” 

• Ad-ventus, toe-komst in de etymologische zin: Het gaat in de Bijbel niet in de eerste plaats 

over onze toekomstplannen of toekomstverwachtingen, of over een aards paradijs dat 

mensen proberen tot stand te brengen, maar over de toekomst als gave Gods, b.v. als 

menswording, als de gave van een nieuwe hemel en een nieuwe aarde, het neerdalen van het 

nieuwe Jeruzalem, het inbreken van de Geest van God in de wereld. De Bijbel bereidt dit 

inbreken voor, maar het inbreken overstijgt  de tekst of letterlijke betekenis van de Bijbel. 

o Toekomst niet om de toekomstplannen, maar als menswording 

o Pinksteren: inbreken van de Geest ervaren door de eerste leerlingen 

• Waarschuwing om de Bijbel niet te zeer te belasten en dingen te verwachten dat de Bijbel niet 

kan doen 

• Bijbel is een middel en geen doel op zich 

• Vb zwangere vrouw 

• Vb Helmuth: één van de drie koningen (visioen van de toekomst) 

 

Besluit (deel 2) 

• De Bijbel is een boek dat ons uitnodigt tot een vriendschapsrelatie. In onze vriendschap met 

de Bijbel spelen verleden, heden en toekomst een belangrijke rol.  

o Vriendschapsrelatie: Amerikaanse literatuur 

• Op de stevige basis van Gods handelen in de wereld in het verleden (dat ooit zelf toekomst 

was) biedt Gods Geest door bemiddeling van de Bijbel een toekomst, een visioen of droom 
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van een nieuwe wereld. Deze droom heeft implicaties voor de manier waarop we in het heden 

hoeven te leven.  

o 3 tijdsdimensies komen samen 

• De autoriteit van de Bijbel is de autoriteit van het toekomstvisioen dat de tekst voor zich 

ontvouwt. Waar bijbelse teksten toekomst afsluiten, tegen de droom van God ingaan, kan de 

tekst als dusdanig het Woord van God alleen bemiddelen door de horizon die de tekst 

projecteert of door het protest van de lezers in naam van het criterium van de droom van 

inclusieve gemeenschap. 

o Protest staat centraal in God on Trial (Akkiba) 

5.2.3 WELKE HOUDING NEMEN WE AAN TEN OPZICHTE VAN DE BIJBEL? HOE INTERPRETEREN WE DE 

BIJBEL? 

Indien de Bijbel een uitnodiging is tot vriendschap en indien de Bijbel de droom van God voor de 

schepping bemiddelt, wat is dan het meest gepaste antwoord van de mens? 

 

LEESHOUDINGEN 

Een leeshouding is de houding die een lezer aanneemt tegenover een bepaalde tekst. 

Geleerden spreken van: 

• volgzame 

• opstandige 

• meevoelende 

• betrokken 

leeshoudingen. 

De volgzame lezer (compliant) 

• ziet de inhoud van de tekst als het enige geldige perspectief; andere perspectieven worden a 

priori als ongeldig afgeschreven 

• neemt op een niet-kritische manier het perspectief van de auteur aan. 

• Kaan zeer gevaarlijk zijn: tekst is grootste autoritair 

Veel mensen nemen deze houding onbewust in ten aanzien van gezag in het algemeen, overheid, 

traditie, alles wat zwart op wit staat, de Bijbel. 

Er is een gebrek aan kritische afstandsname. 

De opstandige lezer 

• verwerpt de inhoud van de tekst als ongeldig en heeft een alternatieve visie, die er soms in 

bestaat de positie van nevenkarakters of marginale personages in de tekst in te nemen 

• ziet in het perspectief van de auteur slechts één mogelijk perspectief en verwerpt het. 

Sommige mensen nemen deze houding in tegenover autoriteit, de overheid, “de Kerk”, meerderen, 

“de rijken”, “de armen”. 

Academisch onderwijs is er grotendeels op uit een kritische, weerbarstige houding ten aanzien van de 

werkelijkheid mee te geven. 

Er is veel (of zelfs te veel) kritische afstand. 

De meevoelende lezer 

• staat meestal positief en ontvankelijk tegenover de tekst, maar is tegelijk ook kritisch: dit leidt 

tot een selectieve benadering 
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• kiest zelf uit wat hem/haar behaagt en wat niet. Men laat de tekst niet toe hem/haar uit te 

dagen (egocentristisch). 

o Kunnen niet altijd openstaan voor uitdaging 

• supermarktmentaliteit 

In de postmoderne samenleving kijken veel mensen op deze manier naar religie en traditie. 

Er is sprake van een selectieve nabijheid en afstand  ten aanzien van de tekst. 

De betrokken lezer (engaged) 

• treedt in een diepgaande dialoog met de inhoud van de tekst en ziet zo de sterktes en zwaktes 

van de tekst 

• staat zichzelf toe uitgedaagd te worden door het perspectief van de auteur, maar heeft zelf 

ook de opdracht dat perspectief uit te dagen. Men gaat op zoek naar een evenwicht tussen 

een egocentrische  (op zichzelf) en een altruïstische benadering (op de ander gericht) 

Deze houding is niet gemakkelijk (men laat zich eerder verleiden door de andere houdingen). De 

houding vraagt om bewuste inzet voor ontwikkeling en behoud. 

Er is sprake van wederzijdse nabijheid en afstandsname ten aanzien van de tekst. 

 

Leeshouding Tekst als Resultaat 

 volgzaam  meester  Harmonie (oppervlakkig want geen opstand) 

opstandig Vijand Conflict 

meevoelend collega “leven/laten leven” 

betrokken vriend Wederkerigheid, dialoog 

 

We pleiten voor een betrokken leeshouding ten opzichte van de Bijbel,  de houding van een 

vriend/vriendin.  Deze leeshouding is gericht op dialoog.  

 

DE VOLGENDE HOUDINGEN ZIJN MANIEREN OM MET DE IMMANENTE (MATERIELE) EN TRANSCENDENTE 

(IMMATERIËLE) DIMENSIES EN HUN WEDERZIJDSE VERHOUDING TE WORSTELEN: 

1. Bijbels spiritualisme 

2. Bijbels materialisme 

3. Bijbels donjuanisme 

4. Bijbels symbolisme 

  

Bijbels spiritualisme 

De Bijbel als „een onbemiddelde uitdrukking van de will van God en als tekst die absolute autoriteit 

opeist“ (139) 

• Niet bewust van problemen die er zijn 

• Leidt vaak tot Bijbels fundamentalisme 

  

Letterlijk (“wörtlich”) of literalistisch lezen (p. 15) 

• Letterlijk interpreteren van letterlijk bedoelde teksten is positief 

• Letterlijk interpreteren van niet letterlijk bedoelde teksten is literalistisch en wordt als 

negatief geëvalueerd.  

• Vb pieter is een leeuw → letterlijk: mist men de inhoud & dan literalistisch 

• “Literalistisch” (“buchstabengetreu”) lezen is een kenmerk van het fundamentalisme 

o Aan de individuele letter getrouw 
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Bijbels fundamentalisme 

“The five basic doctrines of the Christian faith are taken from a book called ‘The Fundamentals’ edited 

by R.A. Torrey with contributors such as H.A. Ironside and C.I. Scofield. In 1909, God led two Christian 

laymen (christelijke leken) to set aside a large sum of money for issuing twelve volumes which would 

set forth the fundamentals of the Christian faith. These were called The Fundamentals, and consisted 

of messages written by well-known defenders of the faith from several different denominations.”  

 

Er zijn vijf fundamentele geloofsovertuigingen die het “fundamentalisme” als essentieel beschouwt 

voor het christendom waar iedereen het over eens moet zijn: “THE FIVE BASIC DOCTRINES” 

1. The Trinity: God is one "What" and three "Whos" with each "Who" possessing all the attributes of 

Deity and personality.  

o Drievuldigheid 

o Goddelijkheid en persoonlijkheid 

2. The Person of Jesus Christ: Jesus is 100% God and 100% man for all eternity.”  

o Zoon van God 

3. The Second Coming: Jesus Christ is coming bodily to earth to rule and judge.  

o Nieuwe testament 

4. Salvation: It is by grace alone through faith alone in Christ alone.  

o Door genade alleen 

o Te eenzijdig 

o Mens moet ook mewerken 

5. The Scripture: It is entirely inerrant and sufficient for all Christian life.”  

o Elk word in de Bijbel onfeilbaar 

“These twelve volumes of The Fundamentals were mailed free to over 300,000 ministers, missionaries 

and other Christian workers in different parts of the world (protestantse). The response was far 

beyond any expectation. The Bible Institute of Los Angeles (BIOLA) through its publication, The King's 

Business printed additional copies to meet the demand and finally combined the volumes into a four 

volume set which was also widely circulated. It was written as a defence of the Christian faith against 

liberalism, but holds true today in serving as a helpful aid in distinguishing heresy from truth”.  

bron: http://www.deceptioninthechurch.com/5doctrines.html 

 

• De bijbel is het (literalistisch gelezen) woord van God,  

• elk woord is geïnspireerd (verbaalinspiratie), door God ingegeven, gedicteerd  

• vrij van fouten en daarom tot in de kleinste details literalistisch te interpreteren 

• Bijbels fundamentalisme weigert de gedachte te aanvaarden dat het woord van God is 

uitgedrukt in menselijke taal,  door mensen die beperkt waren en slechts beperkte 

mogelijkheden hadden. De bijbel wordt behandeld als een boek dat woord voor woord door 

God gedicteerd werd.  

 

Fundamentalisme in het algemeen 

• Gevaar van vereenzelviging met het voorwerp van kennis. 

• De afwezigheid van kritische afstand. 

• Het weigeren van kritiek als een vorm van twijfel. 

• De afwijzing van interpretatie (of hermeneutiek) als subjectief. 

o Absolute objectiviteit is mogelijk en wenselijk → Bieringer: twijfels of dit mogelijk is 

http://www.deceptioninthechurch.com/5doctrines.html
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• Gebrek aan bewustzijn voor de complexiteit van de wereld en de beperktheid van onze kennis 

(b.v. men houdt geen rekening met de vraag hoe taal functioneert). 

• Men heeft een vereenvoudigd model van het leesproces en van interpretatie. Men ziet niet 

de noodzaak van hermeneutiek. 

 

Gevaren van het bijbels fundamentalisme 

1. Legitimatie van bepaalde (discriminerende) politieke ideeën en sociale (wan)toestanden, b.v. 

o racisme, (Zuid-Afrika) 

o antisemitisme (Duitsland) 

o of discriminatie van vrouwen (nog altijd) 

gebaseerd op bepaalde interpretaties van de Bijbel.  

2. Afkerigheid ten aanzien van de bijbel: Het verwerpen van fundamentalisme leidt tot het verwerpen 

van de bijbel omdat men geen alternatief kent om met de bijbel om te gaan 

 

Hermeneutiek 

• Hermeneutiek als tegenbeweging tegen fundamentalisme 

• Drie fasen in de ontwikkeling van hermeneutiek: 

1. Hoe leest men teksten? 

▪ Griekse wijsbegeerte in de oudheid: theorie van interpretatie 

▪ Middeleeuwen: Bijbelinterpretatie 

▪ Later: alle teksten van de oudheid en de klassieke culturen 

2. Filosofisch keerpunt: Duitse romantiek en idealisme (Friedrich Schleiermacher, 

Wilhelm Dilthey): hermeneutiek als studie van de mogelijkheidsvoorwaarden van elke 

symbolische communicatie 

▪ Hoe communiceert men? 

3. Ontologisch keerpunt: meest fundamentele voorwaarden van symbolische interactie 

en cultuur – menselijk leven/bestaan (Martin Heidegger, Hans-Georg Gadamer) in de 

20ste eeuw 

▪ Wie ben ik? Als de mens die een tekst leest? 

• Het tegenovergestelde van een fundamentalistische leeshouding is een hermeneutische of 

kritische leeshouding.  

• “Kritiek” (Grieks: oordeel, onderscheiding): Elk verstaan en elke kennis wordt geleid door 

bewuste of onbewuste keuzes wat betreft  bronnen,  methoden, perspectieven die ik neem 

etc. → bewust worden 

• Vgl. “Vorurteil” en “Vorverständnis”, wereldbeeld 

• De rol van “voor-oordelen” in het hermeneutisch proces (Gadamer) 

o de historische gesitueerdheid van de lezer weerspiegelen 

o “Vorurteil” en “Vorverständnis”  

o Wereldbeeld “globe” vertegenwoordigen 

 

• De noodzaak van interpretatie (of hermeneutiek) 

o Zodra ik opsta, begin ik te interpreteren 

• Het aanvaarden van de beperktheid van de menselijke taal. 

o Niet alles uitdrukken in taal en houd daar rekening mee 
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• Het aanvaarden van de beperktheid van de menselijke kennis: “Ding an sich” vs. fenomeen 

• Het lezen van teksten als politieke activiteit in een machtsstrijd. 

o Belangrijke teksten hebben te maken met ideologie 

• Ideologiekritiek: wiens macht wordt groter door deze interpretatie? 

 

Vb: A critique of fundamentalism. “I became the ultra-fundamentalist. I found that fundamentalists 

may claim to take the Bible literally, but they actually just pick and choose certain rules to follow. By 

taking fundamentalism extreme, I found that literalism is not the best way to interpret the Bible.”  

Bijbels materialisme 

• De nadruk ligt bijna uitsluitend op de immanente, historische dimensie van de Bijbel 

• Historisch-kritische methode 

o De historisch-kritische methode benadert de bijbel als woord van mensen  

▪ met wetenschappelijke methodes  

▪ als een historisch boek  

zoals de andere teksten uit de Oudheid. 

o De historisch-kritische methode als “anti-gif” tegen het bijbels fundamentalisme. 

o Voorwaarde voor historische kritiek van de Bijbel: De Heilige Schrift het woord van 

God in menselijke taal 

▪ menselijke auteurs  

▪ historische contexten 

▪ bronnen 

▪ literaire genres : niet letterlijk bedoelt 

▪ tekstoverlevering (handschriften) 

▪ vertalingen: beklemtonen andere accenten 

o positief: historische kritiek 

▪ creëert afstand (door de studie van de historische aspecten): De Bijbel als een 

boek uit een ver verleden. 

▪ leert aanvaarden dat de tekst weerwerk biedt en zich niet gemakkelijk laat in 

overeenstemming brengen met ons hedendaags levensgevoel.  

• Weerwerk: mee worstelen, niet snel zin uit krijgen 

 

Woorden van Jezus (ipsissima verba)? 

Een voor-kritische bijbellezing ging er naïef van uit dat bijvoorbeeld alle uitspraken van Jezus ook 

effectief citaten van Jezus zelf zijn, rechtstreeks aan ons overgeleverd. 

 De historische kritiek maakt echter duidelijk dat in de evangelies veel constructies van de evangelisten 

steken, en dat ook veel wat als uitspraken van Jezus worden voorgesteld veeleer getuigenissen zijn 

van de tweede en de derde generatie christenen die Jezus probeerden na te volgen.  

Een belangrijk opzet van de historisch-kritische methode was en is nog altijd voor sommigen om 

ondanks en doorheen het historische karakter van de bijbel terug te gaan naar de historische kern, 

naar datgene wat door Jezus gezegd is geweest (ipsissima verba, de eigen woorden van Jezus).  

 

Onderscheid: 

• historische Jezus: alleen wat via historische bronnen toegankelijk is 

• aardse Jezus: het gehele aardse leven van Jezus onafhankelijk van de bronnen (niet meer 

toegankelijk vandaag) 
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Een vorm van ‘wetenschappelijk fundamentalisme’ 

Het gevaar van ‘wetenschappelijk fundamentalisme’ bestaat in elk wetenschapsdomein: Het is 

gekenmerkt door een verwarring tussen de resultaten van wetenschappelijk onderzoek  en de 

werkelijkheid. (vb Jezus leerlingen: betekent dat vrouwen geen priester kunnen zijn) 

‘Wetenschappelijk fundamentalisme’ gaat er naïef van uit dat de onderzoeksresultaten zonder meer 

overeenstemmen met de werkelijkheid zonder interpretatie. 

 

Een vorm van ‘wetenschappelijk fundamentalisme’ in de studie van de Bijbel: 

Indien we wetenschappelijk kunnen reconstrueren wat de aardse Jezus gezegd en gedaan heeft, dan 

moeten we dit zonder interpretatie (zonder hermeneutiek) volgen.  

 

Kritiek 

1. De historisch-kritische methode moet aanvaarden dat de historische kern van de bijbel 

feitelijk en zelfs principieel niet reconstrueerbaar is en ongrijpbaar blijft. B.v. de reconstructies 

van de historische Jezus zijn altijd getekend door de hand en de geest van diegene die 

reconstrueert: het gereconstrueerde portret van de historische Jezus toont de gelaatstrekken 

van diegene die hem beschrijft. 

2. Zelfs indien men letterlijk zou kunnen reconstrueren wat Jezus gezegd heeft, zou men zijn 

woorden nog altijd moeten interpreteren in de historische context etc. 

Bij deze methode wordt de waarheid in het verleden gezocht. De Bijbel wordt door en door als boek 

uit een ver verleden gezien. Men vraagt: Wat deed Jezus in zijn tijd?  om zijn handelen vandaag na te 

botsen. 

 

Leidraad voor ethisch handelen zou niet mogen zijn: Wat deed Jezus in zijn tijd? 

Maar Wat zou Jezus vandaag in onze veranderde wereld doen? 

• Voor het christelijk geloof is er meer dan de aardse/historische Jezus, met name de verrezen 

Christus en de Heilige Geest. 

• De bijbel is meer dan een historisch boek. 

• Historische kritiek blijft essentieel  

om het verleden beter te begrijpen 

om het bijbelfundamentalisme te bekampen. 

 

De volgende houdingen zijn niet verenigbaar met onze benadering: 

• De Bijbel als draaiboek voor ons leven gebruiken; 

• In de Bijbel de letterlijke antwoorden op onze hedendaagse vragen en problemen zoeken; 

• Nabotsen van wat we in de Bijbel lezen; 

• De tijdloze kern van de bijbelse boodschap zoeken  en in een nieuwe situatie 

recontextualiseren. 

 

Bijbels donjuanisme 

• Consumptiegerichte, moraliserende omgang met de Bijbel 

• Idealisering van de Bijbelse tekst (alles is mooi) 

• De Bijbel als antwoord op al onze vragen 
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• Reductie van religie tot ethiek 

• Maar vgl. “intrinsiek verdrukkende teksten” 

o Teksten die men niet zomaar aan de kant kan schuiven 

o Mee worstelen & evt protesteren 

 

De houding die we wel voorstellen: 

Bijbels symbolisme 

• De relatie tussen immanente en transcendente dimensies van de Bijbel wordt voorgesteld als 

een symboolrelatie. 

• Bijbel als “woord van God in mensentaal” 

• Relativisme of waarheid? 

• Finale norm? Inclusieve gemeenschap van alle schepselen in vrede en vrijheid 

• Toekomstvisioen dat vaak wordt tegengesproken (Rabbi Akkiba) 

• De bijbelse boodschap lezen en internaliseren zoals de eerste hoofdstukken van een boek 

waarvan wij het volgende hoofdstuk moeten schrijven. 

• Dit vereist  dat we in dezelfde lijn verdergaan. Het is geen optie vroegere hoofdstukken 

gewoon te herhalen, maar het nieuwe hoofdstuk moet nauw verweven zijn met wat 

voorafgaat. Hiervoor moeten we de voorafgaande hoofdstukken zeer goed kennen. 

BESLUIT 
“Indien we de betekenis van een tekst begrijpen als de mens auctoris, dat wil zeggen, de 'actuele' 

verstaanshorizon van de originele christelijke auteurs, dan geven we de Nieuwtestamentische auteurs 

teveel eer. Hun eer zou precies moeten liggen in het feit dat zij iets verkondigen dat hun eigen 

verstaanshorizon overstijgt – zelfs als zij Johannes of Paulus heten.” Hans-Georg Gadamer 

 gaat in tegen historische kritiek 

• De bijbelse tekst is een uitnodiging to vriendschap en dialoog. 

•  De bijbelse tekst bemiddelt door deze uitnodiging potentieel openbaring.  

•  De autoriteit van de bijbelse tekst ligt vervat in het toekomstvisioen dat in de horizon van de 

tekst naar voren komt.  

 

• Onze houding tegenover de Bijbel is het antwoord op de uitnodiging tot vriendschap en 

dialoog.  

•  Als dialogerende vrienden nemen we een betrokken leeshouding in.  

•  Op grond van het criterium van het toekomstvisioen dat in de tekst naar voren komt komen 

wij in aanraking met de plaatsen waar de tekst zijn historische en mogelijks zondige 

beperkingen overstijgt. 

•  We blijven als lezers zelfkritisch in het bewustzijn dat zelfs onze toekomstgerichte 

interpretatie doordrongen kan zijn van zondige belangen. 
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GLOBAL CLASS 1 

 

GLOBAL CLASS 2 

EARTH DAY 
• More CO2 

• 1°C since 1970 

• Sea levels are rise + 3,3 

• We are already using more renewable energy 

QUIZ GAME ACTIVITY: KAHOOT 
• The sustainable development goals are aimed to be completed by the year… 2030 

• Who led the founding of Earth Day on 1970? Gaylord Nelson (US senator) 

• Which day is Earth Day? April 22 

• Which environmental agreement was signed during Earth Day? Paris agreement (2016) 

• Which book, a critique of indiscriminate use of DDT pesticides, was a major cause for the 

establishment of the US EPA? Silent Spring by Rachel Carson 

• Under each SDG are more specific targets set by the UN. How many target are there in all for 

the SDGs? 169 (242 measures) 

REVIEW: DEVELOPMENT AND SOCIAL OBJECTIVES 
• Income/Economic Growth 

o GDP, Real GDP per capita  

o At first 

• Poverty and Inequality Mitigation 

• Human Development 

o Income, Health, and Education 

• Multi-dimensional Freedom, Happiness 

• Sustainable Development 

• Social Justice (February 20 as World Social Justice Day) 

o 2021 Theme: A Call for Social Justice in the Digital Economy 

SUSTAINABLE DEVELOPMENT 
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Meet the needs of present generations without compromising the needs of the future (balance of the 

present and future  resources) 

UN has its official indicators 

• Economic sustainability 

o which calls for an increase in economic growth but at the same time does not have a 

negative impact on the natural and social capitals. 

• Social sustainability 

o which demands social inclusion among the community, including fostering human 

rights and social trust.  

• Environmental sustainability 

o which requires that the human demand for resources is brought to and maintained 

within the global supply of these resources. 

• Good governance as desirable to meet the three objectives 

• https://dashboards.sdgindex.org/profiles/phl 

SDG INDEX MAPS: WHERE ARE WE NOW? 

 
• Set of measures of the official measures of the UN and some are proxies 

• Index is normalized: relative to the max and min 

• From 0 to 100 

• Green: developed countries 

• EU & Asean: from 0 tot 85 

 
• 17 SDG in regions 

• High income countries: still reduced inequalities 

• Africa and Oceania: for middle income orange or yellow 

• Before the pandemic 

https://dashboards.sdgindex.org/profiles/phl
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SDG & THE PANDEMIC 

Highly negative impact: because of lockdowns, economic activity decreases and poverty and hunger 

is more challenging and health is the major issue and more discrepancies for example access to digital 

options 

 
Mixed or moderately negative impact: water still an issue and gender equality is mixed because higher 

mortality rates for men and scientist are incentivised for innovation 

 
Impact still unclear: because of the lockdown, CO2 reduces but on long term there might be a pressure 

 
SDG INDEX 

References: 

• Sustainable Development Solutions Network. https://sdgindex.org/ 

o Note: The SDG index as created by the SDSN is designed to be complementary to the 

official SDG indicators. 

• Sachs et al. (2020): The Sustainable Development Goals and Covid19. Sustainable 

Development Report 2020. Cambridge: Cambridge University Press. 

POLL 

• Is there really a trade-off between taking care of health vs taking care of the economy? 

o Majority: no trade-off 

HUMAN SECURITY: A FRAMEWORK TO ANALYZE THE SDGS (AND THE PANDEMIC) 
Traditional security usually refers to state-centric concepts  

• Security from military conflict between states 

• Protecting national interests 

Human security was introduced in the 1994 Human Development Report as a complementary concept 

of security by the UN 

• A response to multisectoral threats 

• People-centered instead of state-centered 

• Universal, interdependent concerns 

HUMAN SECURITY THREATS (UNDP 1994) 

Multidimensional: 7 categories 

• Economic security: poverty, unemployment 

o SDG 1, 2, 8 

https://sdgindex.org/
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• Food security: Hunger, famine 

o SDG 2, 12, 14 

• Health security: Diseases, malnutrition  

o SDG 3, 6 

• Environmental security: environmental degradation, pollution, disasters 

o SDG 7, 12-15 

• Personal security: violence, crime, terrorism 

o SDG 1-5, 8, 16-17 

• Community security: discrimination, inter-ethnic and other identitybased tensions 

o SDG 5, 9, 10-11, 16- 17 

• Political security: human rights violations 

o SDG 5, 10, 16-17 

2 categories: 

1) Freedom from Want 

• Freedom from poverty, economic risks 

• Fulfillment of the basic needs of the citizenry, even during quarantines 

2) Freedom from Fear 

• Psychological and subjective well-being 

• Freedom from political, governance, and environmental risks 

• Freedom from fear (including fear of the virus) 

PHILIPPINES: 2020 ECONOMIC INDICATORS (PSA) 

• GDP:  

o Q1 2020 = -0.7%, Q2 2020 = -16.9%, Q3 2020 = -11.5% 

• CPI Inflation:  

o Dec. 2019, Oct. 2020 = 2.5%, Nov. 2020 = 3.3%, Dec. 2020 = 3.5% (now stable at 4%) 

• Unemployment: 

o April 2020 = 17.7%, July 2020 = 10%, Oct 2020 = 8.7% 

EMPLOYMENT ISSUES 

• Displacement: (people are less secure) 

o 3.8 million workers (local) 

o 550,000 OFWs 

o source: DOLE, Philippine Daily Inquirer 17/12/2020 

• Repatriation:  

o Approx. 492,000 

o source: OWWA, Philippine Daily Inquirer, 26/3/2021 

o Flights were cancelled 

(NO) FREEDOM FROM FEAR YET: PHL COMMUNITY MOBILITY (SOURCE: GOOGLE INDEX) 
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• For the Philippines 

• Not recovered yet 

• Dec 24: grocery because of Christmas 

COMMUNITY MOBILITY: PRESENT COMPARISON WITH ASEAN AND BELGIUM (SOURCE: APRIL 16, 

GOOGLE INDEX) 

 
• Parks: more commonly than the start of the pandemic 

OPERATIONALIZING HUMAN SECURITY 

Example: Bloomberg Covid-Resilience Index (one measure) 

• Covid Status (“Freedom from fear”) 

• Quality of Life (”Freedom from want”) 

• https://www.bloomberg.com/graphics/covid-resilience-ranking/ 

o Belgium: Rank 30th out of 53 (almost similar) 

o Philippines: Rank 35th out of 53 (almost similar) 

 
CONCLUSION 

• Most important for economic recovery is to build confidence! 

o Addressing the underlying health issues 

o Number of serious cases requiring hospitalization are effectively handled by the 

health system 

o Effective, credible and consistent communication about health interventions by 

leaders such that the public and private sectors can plan accordingly.  

https://www.bloomberg.com/graphics/covid-resilience-ranking/
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o Public-health interventions, delivered effectively and do not structurally prevent 

economic recovery at the same time, including for vulnerable populations.  

• Address equity issues (especially those caused by the digital divide), follow a multidimensional 

and inclusive approach (UNDP) 

CONCLUSION: MEDIUM-LONG TERM PRIORITIES (SACHS, SUSTAINABLE DEVELOPMENT REPORT) 

• Whole-of-government response 

• Education, Gender, and Inequality 

• Health, Wellbeing, and Demography 

• Energy Decarbonization and Sustainable Industry 

• Sustainable Food, Land, Water and Oceans 

• Sustainable Cities and Communities 

• Harnessing the Digital Revolution for Sustainable Development 

GLOBAL CLASS 3: COMPANIONSHIP WITH THE EARTH 

• Anthropocentrism: human is the center of everything and humans become the basis for 

everything 

• Androcentrism: men as the center 

o Men for human being 

• Bodisciousness 

o = an embodied mystical experience and creation as a sacred web sustained and 

suffused by the Spirit of God and humanity as interrelated and interdependent with 

other creatures 

o Interconnectedness with other creatures and God 

• Kapwa 

o Observe other people 

o Shared identity 

o Unity and not opposition of ‘self’ and ‘others’ 

o Encompasses both ibang tao and hindi ibang tao 

o Identity in relationality  

o Co equal 

o Other creatures as kapwa 

• Post colonialism 

o theoretical & praxiological efforts in the aftermath of colonialism to struggle with its 

residual effects and present forms (neo-colonialism) 

1) Respecting and reasserting the Rights 

2) Advocating for a recognition 

3) Rerooting ourselves in the communal, social and ecological aspects of spirituality 

 


